DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATINA ESAS
ALINACAK GELIRIN TESPIiTINDE iZLENEN YONTEMLER
iLE GOZETILEN iLKELER

THE METHODS AND PRINCIPLES FOLLOWED IN
DETERMINATION OF INCOME TO BE BASED ON
COMPENSATION FOR LOSS OF SUPPORT

Erkan YILMAZ"

oz

Destekten yoksun kalma tazminati, idari faaliyetlerin neden ve
etkisiyle yasamini yitiren destegin yardim ve bakimindan yararlanan
kimselerin, yoksun kaldiklar1 destek zararmin tazmini istemiyle idari

sorumluluk sebeplerinden birine dayanarak idare aleyhine agtiklari bir
maddi tazminat davasidir.

Destekten yoksun kalma zarariin hesaplanabilmesi i¢in dncelikle
destegin gelirinin tespiti gerekir. Destekten yoksun kalma tazminatina
konu destek zararmin tam ve dogru hesaplanabilmesi, destegin
olimiinden Onceki gercek veya yasasaydi elde edebilecegi muhtemel
gelirinin 6greti ve yarg: kararlariyla belirlenen yontem ve ilkelere uygun
olarak tespit edilmesine baglidir.

Ozii itibartyla gelecege yonelik varsayimlara dayali bir hesaplama
olan destek zarar1 hesabinda, gercege en yakin ve hayatin olagan akisina
en uygun verilerin kullanilmasi esastir. Destek, somut bilgi ve belgeler
ile kanitlanmig gercek geliri ve genel hayat tecriibesi ile hayatin olagan
akisina uygun verilere dayanan muhtemel geliri ilizerinden destek
gorenlere bakim yardiminda bulunur. Destegin siireklilik ve diizenlilik
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arz eden her tiirlii kazang ve iratlarnin net tutari, destegin gelirini
olusturmaktadir.

Destegin  gelirinin  tespit edilmesinden sonra bu gelirin
paylastirilmasi, zararin denklestirilmesi gibi destekten yoksun kalma
tazminatina iligkin diger ilke ve kurallarin uygulanmasi miimkiindiir.
Tazminat hesaplarmin hukuksal gerekgeleri tiim hukuk sistemlerinde
Ogretiden gorislerle ve yiliksek mahkemelerin diizenli ve tutarh
ictihatlar1 ile olusmus ve ilkelesmistir. Bu calismada, Danistay ve
Yargitay kararlar1 1s1ginda  destegin  gelirinin  tespitinde izlenen
yontemler ile gozetilen ilkelere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Destekten Yoksun Kalma, Tazminat,
Destegin Geliri, Destek Kavrami, Bakim Giicti

ABSTRACT

Compensation for loss of support is a lawsuit against the
administration, on the basis of the grounds for administrative
responsibility, in which plaintiff, who was provided support and care
from the ones who lost their life due to cause and effects of
administrative activities, requests compensation for the loss of support
that they were deprived of.

In order to calculate damage caused by loss of support, firstly, the
income of the support must be determined. The absolute and precise
calculation of damage caused by loss of support depends on
determination of the real income that the support earns or the probable
income that he/she will earn if he/she had not died, in accordance with
the methods specified by doctrine and judicial decisions.

While calculating damage caused by loss of support, which
depends on future-oriented assumptions, it is essential to use the data
that is the closest to the truth and most appropriate to the ordinary course
of life. The support provides care assistance to those who receive
support, based on concrete information and documents that proves the
real income and on probable income in basis on data suitable for the
ordinary course of life and general life experience. Excluding some
exceptions, the net amount of all kinds of earnings and revenues of the
support, which are continuous and regular, constitute the income of the
support.
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After the income of the support is determined, it is possible to
apply other principles and rules concerning compensation for loss of
support, such as sharing the income of the support and equalizing the
damage. In all legal systems, legal justifications for calculation of
compensation have been formed and have established principles with
doctrine and regular and consistent precedents of high courts. In this
study, in the light of the decisions of the Council of State and the
Supreme Court, the methods and the principles followed in determining
the income of support will be examined

Keywords: Deprivation of support, Compensation, Income of
Support, Concept of Support, Power to Care

1- DESTEK KAVRAMI

Destek kavrami, gergeklesmis veya gerceklesmesi umulan bir
bakim iliskisini ifade eder. Destek, haksiz fiilin veya idari faaliyetin
neden ve etkisiyle 6lmeden Once siirekli ve diizenli olarak bir kimsenin
bakimini/ge¢imini kismen veya tamamen saglayacak bigcimde ona
yardim eden veya hayatin normal akisina gore eger Olim
gerceklesmemis olsaydi az veya ¢ok yakin bir gelecekte de bu yardimi
saglayacak olan kimsedir. Oliim tarihinde fiilen olmasa bile olaylarin
normal akigina ve genel hayat tecriibesine gore ileride bir kimseye
sirekli ve diizenli olarak bakip yardim edecek kimse de destektir.

Eren’e gore bakma kelimesi, bir bagkasinin ge¢imini kismen veya
tamamen saglama anlamimda kullanilmaktadir.! Bir baskasina bakmak,
onun yasamsal ihtiyaclarini siirekli ve az c¢ok diizenli bir sekilde
yardimda bulunmak suretiyle gidermektir.?

Bakim giicii, destek sayilabilmenin en dnemli sartlarindan biridir.
Destekten yoksun kalma tazminat: talep edebilmek i¢in destegin 6lmiig
olmasmin yani sira bakim giicline de sahip olmasi gerekir. Olim tek

1 EREN, Prof. Dr. Fikret, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2020, s. 855.

2 TEKINAY, Doc. Dr. Selahattin Sulhi, Oliim Sebebile Destekten Yoksun Kalma
Tazminati, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1963, .18
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basina destekten yoksun kalma tazminatinin talep edilebilmesi igin
yeterli degildir. Bakma eyleminin gerceklesebilmesi i¢in destegin bakim
giiciine sahip olmasi1 gerekmektedir.

Yargitay bir kararinda, ayn1 evde ikamet eden ve evin gecimini
saglayan destegin borcunun bulunmasinin, destegin bakim giiciiniin
olmadigin1 gdstermedigi gibi destek sayilmasina da engel teskil
etmeyecegini belirtmistir.

Oguzman/Oz’e gbre, “Birinin bakimim para, hizmet veya mal ile
stirekli ve diizenli sekilde karsiliksiz saglayan veya buna katkida bulunan
kimse, o kisinin destegi durumundadir. Destegin, bu yardimi yapmaya
hukuken mecbur olup olmamasi da destegin varliginin kabulii a¢isindan
onem tasimaz... Yardimin sirekli ve diizenli sayimast igcin mutlaka
belirli araliklarla yapilmasi sart degildir. Fakat, siireklilik arz etmesi
miimkiin olmayan, hediye verme, gecici yardimda bulunma, destek olma
durumu yaratmaz. Yapilan yardimin, yardim gérenin gegimini saglayici
veya gec¢imine katkida bulunan yardim olmasi gerekir. Bu tarzda
olmayan ornegin, bilimsel arastirmasina katkida bulunma tarzindaki
yardimlarin destek olma kavramina girmeyecegi kabul edilmektedir.”*

Idare her tiirlii kamusal etkinlik ve faaliyetlerini idari islemler ve
idari eylemlerle gerceklestirmektedir. Idari eylemlerin, esas olarak
maddi alemde degisiklik ve yenilik meydana getirdigi dikkate
alindiginda, idare ancak idari eylemler ile bir kimsenin 6liimiine sebep
olabilir. Idari islemlerin, hukuk aleminde degisiklik yapan, yenilik
doguran irade acgiklamalarmin bir goriinimii oldugu hususu
gozetildiginde, bir idari islemin tesisi dogrudan bir kimsenin dliimiine
neden olmaz. Ancak idari islem uygulanmakla/icra edilmekle maddi
alemde yarattig1 etki ve sebep oldugu degisikliklerle bir kimsenin
Oliimiine yol acabilir.

Danistay, kalp hastas1 olan ve bu hastalifi idarenin bilgisi
dahilinde bulunan bir memurun, kontrol ve tedavisini yaptirmasina
olanak bulunmayacak bir ilgeye naklen atanmis oldugunu ve Oliimiine

3 Yargitay 4HD, 15/05/2019 tarihli, E:2018/2928, K: 2019/2868.
4 OGUZMAN, Prof. Dr. M. Kemal, OZ, Prof. Dr. M. Turgut, Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, Cilt-2, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2021, s.108-109.
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neden olan rahatsizliginin meydana geldigi ilcede naklen atama islemi
nedeniyle bulundugunu dikkate alarak, memurun Oliimiinden dogan
zararin 1illiyet bagi kurulacak sekilde naklen atama isleminden
kaynaklandigini, memurun/davacilar yakinmin saglik durumuna en
uygun bir yere naklen atanmasi gerekirken, saglik hizmetlerinin yetersiz
oldugu bir ilgeye naklen atamasinin yapilmasinda hizmet kusuru bulunan
idarenin, destegini/yakinini kaybeden davacilarin ugradigi maddi ve
manevi zarar1 tazmin etmesi gerektigini belirterek, mahkemenin davanin
reddi yolunda verdigi 1srar kararimi bozmustur.®

Idarenin hukuki sorumlulugu, idari faaliyetler sonucunda, idare ile
bireyler arasinda bireyler zararina bozulan ekonomik dengenin yeniden
kurulmasini, idari etkinliklerden dolay1 bireylerin ugradigi maddi
zararlar yaninda manevi zararlarin da idarece tazmin edilmesini saglayan
hukuksal bir kurumdur. Bu kurum, kamusal faaliyetler nedeniyle
bireylerin mal varliginda ortaya ¢ikan eksilmelerin ya da cogalma
olanagindan yoksunlugun giderilebilmesini, yine bu surette olusan
manevi zararlarin karsilanabilmesi i¢in aranilan kosullari, uygulanmasi
gereken kural ve ilkeleri i¢ine almaktadir.

Idare, kural olarak vyiiriittiigii kamu hizmetiyle nedensellik bag
kurulabilen zararlar1 tazminle vyiikiimliidiir. Idari eylem ve/veya
islemlerin neden ve etkisiyle meydana gelen zararlar, idarenin tazmin
sorumlulugunun dayanagi olan hizmet kusuru veya kusursuz sorumluluk
ilkesi geregince giderilmektedir.

Idarenin yargisal ictihatlarla gelistirilen sorumluluk sebeplerinin
anayasal ve yasal temelini, Anayasanin 2. maddesinde belirtilen hukuk
devleti ilkesi, 125. maddesinin son fikrasinda yer alan “Idare, kendi
eylem ve islemlerinden dogan zarar1 6demekle yiikiimlidiir.” kurali ve
2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu olusturmaktadir. Idari bir
faaliyet sonucunda yasamini yitiren bir kimsenin bakim ve yardimindan
yoksun kalanlarin ugradigi destek zarari, yukarida s6z edilen idarenin
sorumluluk sebeplerinden birine dayanilarak, idari yargi yerlerinde
goriilmekte olan idari dava tiirlerinden biri olan tam yargi davasi yoluyla
tazmin edilmektedir.

5 Danistay IDDK, 24/02/2011 tarihli, E:2007/1884, K:2011/88.
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Destegin bakimin1 ve gec¢imini sagladigi kimsenin, destegin
6limiinden kaynaklanan destek zararinin akit dis1 sorumluluk/haksiz fiil
sorumlulugu hiikiimlerine dayanilarak failden/sorumlulardan tazmin
edilmesi isteminden kaynaklanan uyusmazliklara ise, adli yargi diizeni
igerisinde yer alan mahkemelerde bakilmaktadir.

Oliimiin, idari faaliyet veya bir haksiz fiil neticesinde ger¢eklesmis
olmasi, Olenin destek sayilabilmesine bir etkisi veya katkis1 olmadigi
gibi destegin gercek ve muhtemel gelirinin tespit edilmesinde izlenecek
yontem veya goz Oniinde bulundurulacak ilkeler bakimindan da bir
farklilik yaratmamaktadir. Bu nedenle g¢alismada, destegin gelirinin
tespitinde izlenmesi gereken yontemlerin ve dikkat edilmesi gereken
ilkelerin  ortaya konulmasi noktasinda Danistay ve Yargitay
kararlarindan 6nemli 6l¢iide yararlanilmastir.

Yukarida da belirtildigi tizere, destek sayilan kimse bakim
giiclinlin unsurlar1 olan para, hizmet veya mal ile birinin bakimini saglar
veya bakimina katkida bulunur. Para veya para ile Olgiilebilen degeri
olmayan duygusal yardimlar (duygusal desteklik) bakim giiciiniin bir
unsuru olmadigr gibi 6limle birlikte sona eren kisisel iligki de bir
bakim/destek iliskisi degildir.® Bir kimseyi diizenli olarak ziyaret etmek
veya o kimsenin her ihtiyacinda yaninda bulunmak gibi ekonomik bir
karsilig1 olmayan desteklemeler de o kisiye destek niteligi kazandirmaz.’

Stirekli ve diizenli olmayan, gelisigiizel sekilde yapilan yardim ve
bagislar ile verilen hediyeler, bunlar1 veren kimsenin destek sayilmasin
gerektirmez. Yapilan yardimin ileride devam edecegi noktasinda destek
gorenlerde bir beklenti yaratmasi gerekir. Ancak bir bagkasina kanunen
bakmakla yiikiimlii olan bir kimsenin (6rnegin babanin c¢ocuklarina),
diizenli ve siirekli bir yardimda bulunmamasi, o kimsenin (0rnegin
babanin) destek sayilmamasma sebep olmaz.® Bakim veya yardimin
devamli veya diizenli olmasi gerektigine isaret eden Giirsoy’a gore,

6 KOCABAS, Yrd. Dog¢. Dr. Gediz, “Destekten Yoksun Kalma Tazminatinin
Unsurlar1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalari Dergisi, Cilt
20, Say1 3, Y11 2014, s. 283.

" GOKYAYLA, Dr. K. Emre, Destekten Yoksun Kalma Tazminati, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2004, s.106.

8 GOKYAYLA, Destekten Yoksun Kalma Tazminati, s.105.
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diiglin ve dogum hediyeleri gibi teamiil icab1 yapilan hediyeler stireklilik
ve diizenlilik arz etmeyen yardimlardir.® Destek ile destek goren
arasinda makul Olgiilerde ciddi bir bakim iliskisinin olmasi gerekir.
Eylemli, stirekli ve diizenli olarak yapilan yardimlar, yardim gérenlerde
hakli ve makul bir yardim beklentisi yaratabilir.

Nitekim, Yargitay Ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu,
destegin yardimimin siirekli ve diizenli olmasinin destek iligkisinin
varlig1r yoniinden ve yardimda bulunanin destek sayilmasi bakimindan
tasidigt onemi, "Destekten yoksun kalma tazminatimin dogumu igin
destek ile tazminat talebinde bulunan kisi arasinda bir destek iliskisi
bulunmalidir. Burada bahsedilen destek iliskisi hukuksal bir iligkiyi
degil, eylemli bir durumu hedef tutar. Destek iliskisinin varliginda
destek olunanin ihtiyaglarimin siirekli ve diizenli olarak karsilanmasi yer
almaktadir. Burada ifade edilmek istenen siireklilik ve diizenlilik hali
vardimin belirlenen zamanlarda ve belirli miktarlarda yapilmasi degil,
eger destek olmeseydi yardimlarin devam edecegine dair bir beklentinin
bulunmasidir. Eger yardim devaml destek saiki ile degil de, tek seferlik,
gecici, diizensiz ya da geligigiizel zamanlarda yapiliyor ve ileride
vardimin devam edecegine dair bir beklenti yaratmiyorsa, bu durumda
destegin  siirekli ve diizenli oldugundan bahsetmek miimkiin
olmayacaktir.” seklinde aciklamustir. 1°

2- DESTEK TURLERI
a-Gercek/fiili destek

Eylemli ve diizenli olarak bir kimsenin gec¢imini kismen veya
tamamen saglayacak sekilde ona yardim eden veya olaylarin normal
akisina gore eger 6liim vuku bulmasaydi az veya ¢ok yakin bir gelecekte
de bu yardimi devam ettirecek olan kisi fiili/gercek destek
sayllmaktadir.t!

® GURSOY, Prof. Dr. Kemal Tahir, “Destekten Yoksun Kalma Tazminat”, AUHFD,
Y1l 1972, Cilt 29, Say1 1-2, s.147.

0 vargitay Igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulunun 22/06/2018 tarihli ve
E:2016/5, K:2018/6 sayili karari, 14/11/2018 tarihli ve 30595 sayili Resmi
Gazetede yayimlanmustir.

1 Yargitay 4HD, 18/10/2018 tarihli, E:2018/1697, K: 2018/6317.
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Oliim anma kadar bir baskasina eylemli ve diizenli olarak bakan
kimseye gercek destek denir.!? Olim anma kadar anne ve babanin
cocuguna bakmasi, eslerin birbirlerine yardimda bulunmasi gercek
destek iligkisinin varligin1 gosterir. Bu manada ¢ocuk yoniinden anne ve
baba, birbirleri yoniinden esler ger¢ek destektir.

b-Farazi/ varsayimsal destek

Eger Olmemis olsaydi ileride bagkasina bakmasi kuvvetle
muhtemel olan kimseye farazi destek denir.’® Oliim aninda olmasa bile
hayatin olagan akisina ve genel hayat tecriibesine gore ilerde bir
baskasina destek olabilecek kimse, farazi destek sayilmaktadir.

Farazi destegin en bariz 6rnegi kii¢iik cocuklardir. Genel yasam
deneyimleri ve hayatin olagan akisina gore kiiciik ¢ocugun ilerde
biiyiidiiglinde anne ve babasina bakacagi ve belirli bir diizeyde de olsa
destek olacagi kabul edilir. Bu destegin miktarinin taraflarin yasam
diizeyi, saglik, sosyal ve ekonomik durumlar ile orantili bir sekilde
degisebilir olmasi, ¢cocugun ilerde anne babasina az veya c¢ok destek
olacagi sonucunu/gercegini degistirmez. Yukarida da belirtildigi iizere,
destek mutlaka para veya maddi katki seklinde olmayabilir. Bunun
disinda cesitli hizmet ve yardimlar ile de bir kimseye destek olunabilir.

Yargitay Ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu da, ¢ocuklarin
anne-babaya destek olduklarmin karine olarak kabulii gerektigine karar
vermistir.}*

Yargitay, “Destek Sila... 6ldiigii giin ii¢ aylik bir bebek olup ancak
18 yasimi tamamladiktan sonra davaci anne ve babasina destek
olabileceginden, destekten yoksun kalma zararmin da 18 yasindan
itibaren hesaplanmasi gerekir.” demistir.™

2. GOKYAYLA, Dr. K. Emre, Destekten Yoksun Kalma Tazminati, s. 99. EREN,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 855.

13 EREN, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 858.

14 Bkz. 10 No.lu dipnot.

1 Yargitay 4HD, 25/10/2010 tarihli, E:2009/13860, K:2010/10817. Yargitay 4.
Hukuk Dairesinin 03/02/2021 tarihli, E:2020/1041, K:2021/432 - 22/06/2021
tarihli, E:2021/3594, K:2021/3437 sayili kararlar1 da ayn1 yondedir.
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Yerlesik yargi kararlarinda, farazi destegin/kii¢iigiin 18 yasini
tamamlamasindan sonra net asgari licret seviyesinde elde edecegi gelirle
anne ve/veya babasina destek olacagi kabul edilmektedir.

3- BAKIM KAVRAMI

Bakim, bir bagkasinin olagan/temel yasamsal ihtiyaglarinin para
veya para ile degerlendirilebilecek bir kiymetle veya bir hizmet ifasi
veyahut benzeri yardimlar yapilmak suretiyle giderilmis olmasini ifade
eder. Destegin bakim eylemini gerceklestirebilmesi i¢in para, mal veya
hizmet gibi bakim giiciinii olusturan unsurlardan en az birine sahip
olmasi gerekir. Bu unsurlardan birine sahip olmayan kimse, bakim ve
destek olabilme giiclinden yoksundur.

flerde veya 6liimiin gerceklestigi anda bakim giicii olmayan kisi
destek sayilmamaktadir. Bunun aksinin kanitlanmasi yiikimliligi
davaciya aittir.®

Danistay bir kararinda, destekten yoksun kalma zararinin dogumu
icin gerekli sartlardan biri olan destegin bakim giicliniin olup
olmadiginin destegin gelirinin tespiti ile miimkiin olabilecegini ve
destegin Oliimiinden dogan zararin hesaplanmasi asamasinda destegin
tespit edilen gelir durumunun ve ekonomik imkanlarinin esas alinmasi
gerektigini belirtmistir.!” Ayrica, destegin geliri tespit edilirken yast, isi,
kidemi ve meslegi gibi hususlar da géz éniinde tutulmalidir.'8

Yargitay bir kararinda, trafik kazasinda yagsamini yitiren destegin
agir MR+Down sendromu hastasi olmasi nedeniyle 6zel egitime, anne
ve babasinin siirekli gozetim, yardim ve bakimimna ihtiyacinin
bulundugunu belirterek, bakim giicii sartin1 tasimayan destegin ileride
anne ve babasina destek olacagi varsayimini gergege aykir1 gormiistiir.°

Ozetle destegin, bir bagkasm bakip gozetebilmesi, destek
gorenlerin temel yasamsal ihtiyaclarin1 kismen veya tamamen

16 EREN, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 859.

17" Damgtay 10D, 29/03/2016 tarihli, E:2013/6087, K:2016/1774.

18 YILMAZ, Dr. Ayca Zorluoglu, Tehlike Sorumlulugunda Bedensel Zararlar ve
Tazminat, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s.112.

19 Yargitay 4HD, 23/11/2009 tarihli ve E: 2009/1264, K: 2009/13311.
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karsilayabilmesi i¢in bakim giicline sahip olmasi sarttir. Yukarida da
belirtildigi iizere, bakim giiciinden yoksun bir kimsenin baskasina
bakmasi, gec¢imini saglamasi veya gecimine katki yapmasi olanagi
bulunmamaktadir.?°

4- DESTEGIN GELIRININ TESPIiTINDE iZLENEN
YONTEM VE GOZETILEN iLKELER

4.1-Destegin Kanuna ve/veya Ahlaka Aykiri Olan Geliri

Doktrinde hakim olan goriis, destegin gelirinin tespitinde, destegin
hukuka ve ahlaka aykir1 yollarla elde ettigi gelirin dikkate alinmamasi
gerektigi yoniindedir. Destegin hem hukuka ve hem de ahlaka aykiri
olan geliri, destegin gelirinin belirlenmesinde dikkate alinmamalidir.?!
Destegin diizenli ve siirekli nitelikteki geliri destegin parasal yonden
bakim giiclinii olusturur. Hukuk devletinde, destegin kanuna aykiri
yollarla elde ettigi gelirin diizenli ve siirekli olmas1 olanag1 yoktur. Bu
nedenle destegin gelirleri kapsamina, destegin kacakeilik veya hirsizlik
gibi kanunun su¢ saydigr fiillerden ya da kanunun yasakladig:
faaliyetlerden elde ettigi gelirin dahil edilmemesi gerekir.

Ormegin, 657 sayil1 Devlet Memurlar1 Kanununun 28. maddesi ile
memurlara ticaret ve diger kazang getirici faaliyetlerde bulunma yasagi
getirilmistir. Memur olan destegin bu yasak kapsaminda bulunan
gelirinin hesaba katilmamasi gerekir. Danistay, 03.06.2009 tarihinde
gecirdigl kaza sonucu vefat eden Devlet hastanesinde uzman doktor
olarak calisan destegin, vefat etmemis olsaydi Devlet memurlarinin
muayenehane acgmasini yasaklayan 6514 sayili Kanunun yiirtirliige
girdigi 18.01.2014 tarihine kadar kendisine ait muayenehanede serbest
meslek faaliyetinde bulunmasindan kaynaklanan kazancinin da
aragtirtlmas1 ve bu kazancin destegin toplam geliri kapsamina dahil
edilerek destek zarariin hesaplanmasi gerektigini belirterek, bu tarihten
sonraki donemde muayenehane faaliyetini siirdlirmesine yasal olanak

2 Destegin bakim giiciine sahip olmas1 gerekliligini “Kendisi muhtic-1 himmet bir

dede, nerde kaldi gayriya himmet ede.” seklindeki bir atasozii ile 6zetlemek de
miimkiindiir.
2 GOKYAYLA, Destekten Yoksun Kalma Tazminati, s.141.

52 Damnigtay Dergisi Yil : 2022 Sayi : 154



Destekten Yoksun Kalma Tazminatina Esas Alinacak
Gelirin Tespitinde izlenen Yontemler ile Gozetilen Ilkeler

Erkan YILMAZ

bulunmayan destegin, bu faaliyetle ilgili bir gelirinin de olmayacagina
karar vermistir.??

Kural olarak kanuna aykir1 yollardan elde edilen kazanglarin,
destegin geliri olarak dikkate alinmamas1 gerektigini belirten Gokyayla,
kanuna aykir1 bazi islerden elde edilen kazancin destegin gelirinin
hesaplanmasinda goéz Oniline alinabilecegini, Ornegin bir Devlet
memurunun hafta sonlar1 pazardaki tezgahinda sattigi iirtinlerden elde
ettigi kazancin, gelirinin tespitinde dikkate alinmasi gerektigi
goriisiindedir.?® Yukarida sozii edilen Kanunun 28. maddesiyle Devlet
memurlarina tacir veya esnaf sayilmalarini gerektirecek bir faaliyette
bulunma yasag1 getirildigi ve 5957 sayili Sebze ve Meyveler ile Yeterli
Arz ve Talep Derinligi Bulunan Diger Mallarin Ticaretinin
Diizenlenmesi Hakkinda Kanununa gore bir Devlet memurunun semt
pazarinda kayit dis1 faaliyet gostermesinin miimkiin olmadig1 dikkate
alindiginda, Devlet memuru destegin gerek tabi oldugu ve gerekse
faaliyette bulunacagi ise iliskin mevzuata aykir1 olan kazancinin,
gelirinin tespitinde goz Oniine alinmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Gokcan, destegin gelirinin belirlenmesinde hukuka ve ahlaka
aykiri olan kazanglarin hesaba katilmamasi gerektigi yoniindeki
goriisleri aktararak, kumarbaz olan destegin kumardan elde ettigi veya
edecegi kazanglarin gelirinin tespitinde dikkate alinmamas1 gerektigini
ifade etmistir.?*

Oguzman/Oz, destegin kanuna aykir1 gelirinin siireklilik arz
etmemesi nedeniyle dikkate alinmamasi, ancak kanuna uygun olmakla
birlikte ahlaka aykir1 olan gelirinin goz oniinde bulundurulmasi sekilde
bir ayrim yapilmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.?

Antalya ise, “...destegin bakim iliskisinde bakim giiciine hangi
kaynaktan ulastigi, saike iliskin oldugundan onemli degildir. Destegin
kanuna veya ahlaka aykirt fiili onun bakim giiciinii sonlandirryorsa

22 Damgtay 8D, 22/10/2020 tarihli, E:2020/3667 K:2020/4622.

2 GOKYAYLA, Destekten Yoksun Kalma Tazminati, s. 142.

2 GOKCAN, Hasan Tahsin, Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Hukuku, Seckin
Yaymecilik, Ankara, 2010, s.674.

% OGUZMAN/ OZ, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.112-113.
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bakim yardimi unsuruna etkili oldugunda dikkate alinmalidir.”
goriigiindedir. Tekinay’a gore hakimin, deste§in kisisel nitelik ve
yeteneklerini dikkate alarak ahlaka aykir1 olmayan alanlarda kazang
saglaylp saglamayacagini incelemek ve degerlendirmek suretiyle bir
sonuca varmasi gerekir.?

Sonug olarak, destegin nasil ki ahlaka aykiri amaclarla yaptig
yardim, “bakim yardimi” kapsaminda degerlendirilmiyorsa, destegin
ahlaka aykir1 yollardan elde ettigi gelirin de “destegin geliri” olarak
kabul edilmemesi gerekir. Aksi halde ahlaka aykir1 yollardan gelir elde
edilebilecegi, fakat bu gelirin ahlaka aykir1 amaglar i¢in kullanilarak bir
kimseye destek olunamayacagi gibi bir sonu¢ dogar. Destegin kanuna
aykir1 olmayan ve fakat ahlaka aykir1 olan geliri disinda bagkaca geliri
veya hizmet ifas1 seklinde destek olabilme ihtimali var ise, destegin bu
geliri veya hizmeti dikkate alinarak geliri tespit edilmelidir. Ama en
nihayetinde hakimin somut olayin tiim ozelliklerini, taraf iddia ve
savunmalarini, destek gorenlerin yasi ile ekonomik ve sosyal
durumlarini, ahlaka aykir1 gelirin diizenli ve siirekli olabilme ihtimalini
biitlin yonleriyle degerlendirerek adalete ve hakkaniyete uygun bir
¢Ozim tiretmesi gerekir.

4.2-Destegin Diizenli ve Siirekli Olan Geliri

Destegin siirekli ve diizenli olan geliri, destegin parasal yonden
bakim giiclinii gosterir ve destek parasal imkanlar1 {izerinden bakip
gozettigi kisilere yardim eder. Yerlesik yargi kararlarina gore, destegin
sireklilik ve diizenlilik arz eden geliri destek zarar1 hesabina konu
olmaktadir. Diizenli ve siirekli bir geliri olmadig: tespit edilen destegin
gelirinin net asgari licret kadar olacag: ilkesi gozetilerek destek zarari
hesaplanmaktadir.

Danistay, 6ldigi yil fiilen ¢obanlik yapan destegin, sonraki
yillarda c¢obanlik meslegine devam edecegine dair dava dosyasinda
herhangi bir kanit bulunmadigini belirterek, destegin o6ldiigii yildan

% TEKINAY, Oliim Sebebile Destekten Yoksun Kalma Tazminati, s. 49.
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sonraki donemler i¢in gelirinin asgari iicretin net tutar1 kadar olduguna
karar vermistir.’

Yargitay, dosyadaki belgelerden destegin, zaman zaman marangoz
olan babasina yardim ettigi, yazin iki ay tekne tamir isinde ¢alistig1, olay
Oncesi bir arkadasiyla akvaryum-balik-kus satis1 yapan bir isyeri actigina
dair tanik beyanlarinin bulundugu ve mevcut sigorta kayitlarindan ise
2000-2007 yillar1 arasinda yalnizca 145 giin sigortali olarak calistiginin
anlasildigr, bu haliyle destegin diizenli olarak marangoz is¢iligi
yaptigindan ve destek tazminatinin unsurlarindan olan diizenli ve siirekli
bir geliri oldugundan s6z edilemeyeceginden, destegin gelirinin asgari
ticret diizeyinde oldugu kabul edilmek suretiyle destekten yoksun kalma
zararmnin hesaplanmasina karar vermistir. 2

Yine bir baska kararinda Yargitay, anne olan destegin evli ogluna
Kiradan elde ettigi geliri fiilen vermek suretiyle yardim etmesinin, ogul
ile anne arasindaki bakim-destek iliskisinin varligr igin yeterli
sayllmayacagi, destegin gelirinin siirekli ve diizenli olmasi1 gerektigi
yoniindeki ozelligi dikkate alindiginda, kira gelirinin bu o6zellikleri
tasimadigl, bu duruma gore kira geliri yoniinden davacinin destekten
yoksun kaldigindan séz edilemeyecegi sonucuna ulagmugtir.?°

Yargitay, “...destegin kazancimin kesin olarak ispatlanamamasi
nedeniyle asgari iicret iizerinden davacilarin destekten yoksun kalma
tazminatlarinin  hesap edilmesinde bir usulsiizliik...” bulunmadigina

karar vermistir.*

4.3-Destegin Ek Geliri ile Destege Yapilan Ek ve Yan
Odemeler

Yerlesik yarg: kararlarina gore, destegin sadece diizenli ve siirekli
ticret veya maas gelirleri degil, siirekli ve diizenli olmak sartiyla ek
gelirleri ile destege yapilan ek ve yan 6demelerin de destegin gelirinin
tespitinde dikkate alinmasi gerekir. Destegin gelirine esas kazang
unsurlarinin tamamu siirekli ve diizenli olmalidir. Siireklilik arz etmeyen

2 Damistay 10D, 28/09/2021 tarihi, E:2016/12502, K: 2021/4340.
28 Yargitay 4HD, 24/01/2013 tarihli, E:2011/14980, K: 2013/833.
2 Yargitay 4HD, 13/05/2008 tarihli, E: 2007/14786, K: 2008/6743.
% Yargitay 11HD, 07/10/2008 tarihli, E:2007/2911, K: 2008/10787.
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bir veya birka¢ defa elde edilmis olan kazanglar destegin geliri
kapsamina dahil edilmemelidir.

Yargitay, bankaci olan destegin calistig1 tarihteki son gelirinin
belirlenebilmesi i¢in, ¢alistigr tarihte aldigi iicret, ikramiye ve tiim
gelirlerin bankadan sorulmasina, destegin elde ettigi gelirin net olarak
belirlenmesinden sonra bu gelir esas alinmak suretiyle tazminat hesabi
yapilmasina, destege prim ve ikramiye adi altinda yapilan 6demelerin
hesaplamada dikkate alinip alinmayacaginin tartisilmasina, siireklilik arz
edecek sekilde yapilan yan Odemelerin  destegin  gelirinin
belirlenmesinde géz 6niine alinmasina karar vermistir.3

Destege son iki yil igerisinde TUBITAK ve ODTU Vakfi’ndan
odiil, toplant1 6demesi, ders iicreti, performans ddiilii ad1 altinda yapilan
O6demelerin aylik miktar1 kadar destegin ek gelir elde ettigi varsayimi ile
yapilan destekten yoksun kalma tazminati hesabin1 Yargitay, yaym ve
performanslara bagli ddiillerden saglanan ek gelirlerin diizenli ve siirekli
olmadigin1 belirterek dogru bulmamustir.32

Bir bagka kararinda Yargitay, destegin 3 ay Once c¢alismaya
basladig1 isyerindeki bordrolarina bakildiginda, c¢alisma siiresinin 2
ayinda fazla ¢alisma iicretinin bulundugunun gorildiigii, bu duruma
gore kazadan onceki toplam 3 aylik ¢alisma siiresinin 2 ayinda fazla
calisma iicreti elde eden destegin fazla caligma iicretinin siireklilik arz
ettiginin kabulii ile destegin gelirine fazla caligma f{icretinin de dahil
edilmesi gerektigini belirtmistir.3®

Yargitay, ambulans soforii olan destegin yerine gegen ve ayni isi
eylemli olarak yapan kisiye de doner sermaye 6demesi yapildigina vurgu
yaparak, destegin emsali olan kisiye ddenen doner sermaye gelirinin de
destegin gelirine dahil edilerek yapilan destekten yoksun kalma zarar
hesabini uygun bulmustur.3*

Yargitay, petrol istasyonunun ara¢ yikama boliimiinde c¢alisan
destegin bahsislerle beraber aylik gelirinin 1.000,00 TL oldugunun igyeri

81 Yargitay 17HD, 07.02.2018 tarihli, 2015/7867, K:2018/697.
%2 Yargitay 4HD, 13/05/2008 tarihli, E: 2007/14786, K:2008/6743.
% Yargitay 17HD, 25//02/2019 tarihli, E:2016/3619, K:2019/1950.
4 Yargitay HGK, 02.02.2011 tarihli, E:2010/4-712, K: 2011/4.

w W
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tarafindan bildirilmesine karsin, bilirkisice bu gelirin altinda kalan asgari
ticret esas alinarak yapilan hesaplamayi, destegin calistigi isyerinden
kaza tarihinden geriye dogru bir yillik siire i¢inde aylik ortalama aldig
bahsis miktarinin ve bunun siireklilik arz edip etmediginin, ayrica
calistig1 yillar, isyerinin 6zelligi ve kapasitesi agiklanarak ilgili meslek
odasindan destegin alabilecegi bahsis miktar1 sorulmak suretiyle
destegin gergek gelirinin belirlenmemesi nedeniyle dogru bulmamugtir.®

Yargitay, memur olan destegin calistigi kurumdan geriye dogru
son 1 yil i¢inde aldig1 tiim ek gelirleri de gosterir maas bordrolarinin
getirtilerek, maasina yakin bir tutar kadar olan fazla ¢alisma iicretinin
destege diizenli bir sekilde 6denip 6denmediginin tespit edilmesi ve
ulagilacak sonuca gore destek zararinin hesaplanmasi gerektigine karar
vermistir.

Danistay, Karabiik Ticaret ve Sanayi Odasinda veznedar unvani ile
calisan destegin gelirinin belirlenmesinde muhasebe memuru maasinin
degil, destegin emsali olan bir veznedara ddenen tiicretin esas alinmasini,
buna gore destegin c¢alistigi odadan aylik {icreti yaninda diizenli ve
siirekli olmak kaydiyla aldigi her tirlii ek veya yan odemelerin de
sorulmasini ve boylece destegin toplam net gelirinin tespit edilmesi
gerektigini belirterek mahkeme kararin1 bozmustur.®’

Yargitay, destegin bir sirketteki asil isi disinda yaptigi ek islerin
asil isi gibi siireklilik arz etmesinin hayatin olagan akisina uygun
diismedigini, siireklilik gostermeyen her bir ek is nedeniyle destegin
asgari Ucretin ustlinde bir gelir elde etmesine olanak bulunmadigini
belirterek, destegin ek islerden en fazla net asgari iicret kadar bir
gelirinin olabilecegine karar vermistir.3®

Bize gore ek islerin nitelik, mevsim, yore ve iklim kosullar
itibartyla yilin tamaminda yapilabilirligi, destegin asil isten kalan zamani

% Yargitay 17HD, 26/02/2020 tarihli, E:2019/1649, K:2020/2215. Yargitay 17.
Hukuk Dairesinin, bir otelde garson olarak calisan destegin gelirinin tespitine
iliskin 24/12/2018 tarihli, E:2018/5810, K:2018/12654 sayili karar1 da aym
yondedir.

% Yargitay 17HD, 22/06/2015 tarihli, E:2014/4007 K:2015/9007.

37 Damstay 10D, 17/06/2021 tarihli, E:2019/6828, K:2021/3429.

8 Yargitay 4HD, 12/06/2007 tarihli, E:2007/3794, K:2007/7967.
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ve daha bir¢ok etken dikkate alinarak siirekliliginin ve bu islerden elde
edilebilecek kazancin ilgili yerlerden sorulmak veya gerekirse bilirkisi
incelemesi yaptirilmak suretiyle belirlenmesi gerekir.

Yargitay, kadastro miidiirliigiinde kontrol memuru olarak calisan
destegin, kurumundan aldigr maasinin yaninda 2013 yili Ocak-Mayis
aylar arasinda arazi tazminati, ek hizmet tazminati ve kadastro tazminati
aldigindan hareketle, 2013 yilinin sozii edilen aylar1 arasinda destege
Odendigi bildirilen ek tazminatlarin toplaminin bese bdliinerek aylik
tutar1 hesaplanan ek gelirin yilin 12 ay1 boyunca destege diizenli ve
stirekli 6dendigi kabuliinliin dogru olmadigina, destegin 1 yil icerisinde
aldig1 toplam ek iicretlerin 12’ye boliinmek suretiyle destegin 1 aylik ek
gelirinin tespit edilmesine karar vermistir.®

4.4-Destegin Gelirinin Yilhk Olarak Belirlenmesi

Hesaplama yontem ve teknigine uygun bir sekilde destegin geliri
bir ay 30 giin, bir y1l 360 giin kabul edilerek yillik olarak belirlenmelidir.

Destegin gelirinin yillik olarak belirlenmesi, destek zararinin
hesaplanmas1 bakimindan kolaylik saglayacaktir.*’ Antalya da destegin
gelirinin yillik olarak hesaplanmasi gerektigi goriisiindedir.*! Destegin
aylik net gelirinin belirlenmesinden sonra yillik net gelirinin
hesaplanmasi1 suretiyle daha sade, basit, anlasilabilir ve denetime
elverisli bir rapor hazirlanabilir. Destegin bir yildan az olan siirelerde
aylik, bir aydan az olan siireler yoniinden ise giinlilk net geliri esas
alinarak destek zarar1 hesaplanmalidir.

Yargitay, “Hiikme esas alinan bilirkisi raporunda islemis donem
icin destegin geliri yillik 365 giin iizerinden hesaplanmus, isleyecek
donem hesabinda ise acik ve denetlenebilir bir hesaplama
yapumanustir. Oysa bir aylik asgari iicretin miktart ayin ka¢ giin
cektigine gore degismemekte olup, 28 giin ¢eken ayda da 31 giin ¢eken
ayda da c¢alisana aym miktarda aylik 6deme yapilmakta, ancak
calismanin bir ayin altinda kalmast halinde giinliik iicretin bulunmasi

%, Yargitay 17HD, 30/04/2019 tarihli, E: 2016/14648, K: 2019/5334.
4 GOKYAYLA, Destekten Yoksun Kalma Tazminat1 s. 140.
41 ANTALYA, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler s. 187.

58 Damnigtay Dergisi Yil : 2022 Sayi : 154



Destekten Yoksun Kalma Tazminatina Esas Alinacak
Gelirin Tespitinde izlenen Yontemler ile Gozetilen Ilkeler

Erkan YILMAZ

suretiyle hesaplama yapilmasi gerekmektedir. Hal boyle iken, 1 yil 360
giin hesaplanmasi gerekirken bilirkisi tarafindan her yil icin fazladan
hesaplama yapildigt goriilmektedir. Mahkemece, tazminat hukuku
ilkelerine, hesaplama yontem ve teknigine aykirt sekilde 365 giin esas
alinarak  yapilan  hesaplama ile belirlenen zarar miktarinin
benimsenerek karar verilmis...” olmasini dogru bulmamugtir.*2

4.5-Destegin Para ile Olgiilebilir/Degerlendirilebilir Hizmet
ifasi/Bedensel Destekligi

Destegin/yardimin yalnizca parasal nitelikte olmasi zorunlu
degildir. Eylemli ve diizenli olarak yapilan hizmet ifasi da bir kimsenin
destek sayilabilmesi icin yeterlidir.*®

Yargitay Ictihadi Birlestirme Biiyiikk Genel Kurulu, eylemli ve
diizenli bir sekilde yapilan hizmet ifasinin da bir kimsenin destek
sayilabilmesi i¢in yeterli oldugunu, “Hizmet ifasinin destek olarak kabul
edilmesinin nedeni hizmeti géren kimsenin bu hizmetten faydalanan
kimseyi soz konusu hizmeti bir baskasina gérdiirmesi durumunda
vapacagt belli bir masraftan kurtarmasidr. Destek sayilan kisinin bu
hizmeti gormemesi durumunda bundan faydalanan kimse bu hizmetin
ifast icin bir bagkasina ihtiya¢ duyacak ve bu hizmeti i¢in bu kimseye
belirli bir miktar odeme yapmak durumunda kalacaktir.” seklinde
gerekgelendirmistir.*

Yardimin ne sekilde yapildiginin 6nemli olmadigi, destek gorene
yapilan yardimin beslenme, giyinme veya barinmaya yonelik
yapilabilecegi gibi egitim, saglik, kiiltiir gibi alanlarda da olabilecegi, bir
baska ifadeyle yardimin sadece para verilerek yapilmasi zorunlugunun
bulunmadigi, yardimmm ayni ya da hizmet edimi bi¢ciminde de
olabilecegi, yardimin bu alanlarin hepsini veya bir kismini ya da sadece
birini kapsamasi da miimkiindiir.*

Yargitay, bir igyerinde calisan gelini ile ayni evde yasayan
kaymvalidenin torununa bakmak/hizmet ifasinda bulunmak suretiyle

42 Yargitay 17HD, 07/12/2017 tarihli, E:2015/5690, K:2017/11366.
43 Yargitay 4HD, 27/03/2008 tarihli, E:2007/5604, K:2008/4057.

4 Bkz. 10 No.lu dipnot.

% GOKYAYLA, Destekten Yoksun Kalma Tazminatr s. 102.
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gelinine destek oldugunu, davaci geline kayinvalidesinin dliimiinden
dolay1 ¢cocugunun bakim donemi sonuna kadar hesaplanacak destekten
yoksun kalma tazminatinin 6denmesine karar vermistir.*®

Yargitay, kaza tarihinde ev hanimi olan ve herhangi bir iste
calismayan destegin gelirinin AGI hari¢ net asgari iicret kadar olmasi
gerektigini, “Destegin bir isi ve kazanci yoksa bedensel varligiyla
“vardim ve hizmet” ederek destek olacagi, yash kisilerin de emeklilik
giinlerinde “yardim ve hizmet” ederek yakinlarina destek saglayacaklari
kabul olunarak, bu kisilerin desteginden yoksun kalanlarin tazminati
vasal asgari iicretler iizerinden hesaplanmalidir. Aymi bigcimde ev
kadinlarimin ev hizmetlerinden yoksunlukta da hesap unsuru yasal
asgari ticretler olmahdir.” seklinde agiklamustir.*’

4.6-Destegin Aktif ve Pasif Donem Gelirinin Ayr1 Ayn
Belirlenmesi

Yerlesik yargi kararlarina bakildiginda, destegin 6liim tarihindeki
yast esas almarak TRH-2010 yasam tablosuna gore kalan/bakiye omrii
hesaplanmaktadir.*® Destegin bakiye oOmriiniin ne kadarinda aktif
calisma hayatina devam edecegi, ne kadarinda pasif donemde
bulunacag ictihatlarla veya yasalarla belirlenmistir. Destegin aktif ve

% Yargitay 17HD, 12/04/2016 tarihli, E:2014/9368, K:2016/4639.

4 Yargitay 17HD, 17/05/2018 tarihli, E:2016/18089, K:2018/5186. Yargitay 4.
Hukuk Dairesi 17/04/2008 tarihli, E:2007/8981, 2008/5368 kararinda, yaslilik veya
hastalikta ya da ihtiya¢ duyulan diger durumlarda yapilan ev isleri, bakim, hizmet
ve yardimlarin da destek kavramu icerisinde sayilacagi, buna gore 79 yasinda olan
destegin olay tarihinde gelir getiren bir iste calistigi ispatlanamasa bile belirtilen
sekilde esine verecegi destegin parasal karsiliginin asgari ticret kadar oldugunu
belirtmistir.

48 Yargitay HGK, 02.12.2021 tarihli, E: 2017/(21)10-1179, K: 2021/1563 sayih
karartyla, Danistay 10. Dairesinin 17.06.2021 tarihli ve E:2019/6828, K:2021/3429
sayili kararma da atif yapmak suretiyle ger¢ek zarar hesabinin 6zii itibartyla
varsayimlara dayali bir hesaplama olmasi nedeniyle ger¢ege en yakin verilerin
kullanilmas1 gerekliligi karsisinda bakiye omiir siiresinin belirlenmesinde {ilkemize
0zgli ve gilincel verileri igeren TRH 2010 yasam tablosunun esas alinmasi
gerektigine hikkmetmistir. Boylece, Danistay’dan sonra Yargitay da uzun yillar
iilkemizde 1931 tarihli PMF (Population Mesculine et Féminine) ad1 verilen Fransa
niifus verisinden olusturulan ve cinsiyet ayrimi olmayan yasam tablosunun
kullanilmasini birakmustir.
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pasif donem gelirinin farkli olmasi nedeniyle destegin muhtemel bakiye
omrii aktif ve pasif donem seklinde ikiye ayrilmaktadir. Destekten
yoksun kalma zarar1 da destegin aktif ve pasif donem gelirleri esas
aliarak hesaplanmaktadir. Ancak hemen belirtelim ki siirekli ve diizenli
gelir getiren bir isi olmayan ev hanimlari, emekli maas1 disinda baskaca
geliri bulunmayan emekliler ve yash kimseler bakimindan aktif-pasif
dénem ayrimi yapilmamaktadir ve bu kisilerin bakiye muhtemel
Omiirlerinin tamaminin pasif dénemde gececegi varsayilarak gelirinin
AGTI’siz net asgari iicret kadar oldugu kabul edilmektedir.*®

Kamu gorevlilerinin yasal emeklilik yaslari, 5434 sayili Emekli
Sandigi  Kanununun 40. maddesinde veya ©zel kanunlarinda
gosterilmistir. Kamu gorevlisinin 6grenim ve sicil durumuna, mesleki
kidemine, hizmet siliresine ve benzeri hususlara bakilarak gorevde
yiikselme olanagi var ise yiikselebilecegi goreve gore yasal emeklilik
yas1 belirlenir.® Tereddiit halinde destegin son gérev yaptigi idareden
veya Sosyal Giivenlik Kurumundan yasal emeklilik yasi sorulabilir.>!
Kamu gorevlilerinin yasal emeklilik yasini tamamladiklar1 tarih,
emeklilik/pasif donemlerinin baslangicidir. Yasal emeklilik yasi, diger
kisilerde oldugu gibi kamu gorevlisi olan destegin aktif ve pasif
doneminin belirlenmesi ve bu donemlerde elde edecegi gelire gore
destek zararinin hesaplanmasi bakimindan énemlidir.

Kamu gorevlisi olan destegin aktif donem islemis/bilinen geliri,
O0lmeden oOnceki son maagt ile hiikiim tarihine en yakin tarihte
diizenlenmis olan bilirkisi raporuna kadar destegin emsali olan kamu
gorevlisine aylar itibartyla 6denen maaslar esas alinarak belirlenir.%
Kamu gorevlisi destegin aktif donem isleyecek, bir bagka ifadeyle kamu
gorevlisinin rapor tarihi ile yasal emeklilik yasini1 tamamlayacag tarihe
kadar olan donemdeki muhtemel geliri, rapor tarihi itibariyla destegin

4 Yargitay 17HD, 08/10/2020 tarihli, E: 2019/2781, K:2020/5327.

% Danistay 10D, 06/12/2021 tarihli, E:2017/3884, K:2021/6023.

1 Yargitay 17. Hukuk Dairesi 15/02/2021 tarihli ve E:2020/37, K:2021/1303 sayili
karartyla, kazada 6len Devlet memuru olan destegin ¢alistigi kurumdan, kidem ve
kadrosuna gore muhtemel emeklilik yasinin ne oldugunun sorulmasi ve
belirlenecek emeklilik yasina gore aktif/ pasif devre zarar hesabinin yapilmasi
gerektigini isaret etmistir.

2 Yargitay 17HD, 08/11/2018 tarihli, E: 2016/9130, K:2018/10297.
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emsali kamu gorevlisinin bilinen son maasi esas alinarak progresif rant
yontemi ad1 verilen yonteme gore hesaplanir.

Kamu gorevlisi olan destegin pasif donem aylik geliri ise, destegin
bilirkisi raporunun diizenlendigi tarih itibariyla yasal emekli olma
kosullarina sahip olsaydi baglanabilecek emekli ayligi tutar1 Sosyal
Giivenlik Kurumuna sorulmak suretiyle belirlenir.>® Destegin pasif
donem aylik geliri kurumun bildirdigi emekli aylig1r kadardir. Bu aylik
dikkate alinarak destegin yasal emeklilik yasini1 tamamlayacagi tarihten
muhtemel 6mriintin sonuna kadar olan pasif donem geliri progresif rant
yontemine gore hesaplanmaktadir. Bu yonteme iliskin agiklamalara,
asagida 4.13 baslig1 altinda yer verilmistir.

Asker veya polis gibi emeklilik yasi ilgili mevzuatta 6zel olarak
gosterilmemis diger kisiler yoniinden aktif calisma doneminin sonu 60
yasin tamamlandigi tarihtir. Bu donem sonu itibariyla destegin bakiye
yasam siiresi varsa, bu silire de destegin emeklilik/pasif donemini
olusturmaktadir.>* Bu ictihadi yasin istisnasinin olabilecegi bir Yargitay
kararinda, “Destegin yasi (61) itibariyla pasif devrede oldugu
Dairemizin yerlesik uygulamalarina uygun goriinmekte ise de, 60 yastan
sonraki devrede fiili olarak ¢aligilan bir is ve bu isten elde edilen gelirin
bulundugu durumda 60 yas sonrasimin mutlak bicimde pasif devre

5 Danistay 10D, 27/05/2021 tarihli, E:2017/1323, K:2021/2730. Olmeseydi yasal
emeklilik yasini tamamlayacag tarih itibariyla destege baglanacak emekli ayliginm
SGK’nin bilmesine imkan yoktur. Cilinkii memurlarin ayliklar1 katsayi artigsina ve
iki yilda bir yapilan toplu sozlesme hiikiimlerine goére belirlenmektedir. SGK’nin
ornegin 19/05/2022 tarihinde 30 yasinda iken sehit olmus bir polis memuruna
yasasaydi yasal emeklilik yasimi tamamlayacagi 19/05/2047 tarihi itibariyla
baglanacak emekli ayligin1 bilmesi belirtilen sebeplerle miimkiin degildir. Bu
itibarla SGK’ya yonelik verilecek ara kararlarinda ozellikle ara kararina cevap
verilecegi tarih itibariyla destegin yasal emeklilik kosullarina sahip oldugu
varsaymmi ile baglanacak emekli ayligi tutarinin sorulmasinin uygun olacagi
kanaatindeyiz.

% Yargitay 4HD, 20/09/2021 tarihli, E: 2021/16044, K: 2021/4952.

62 Damnigtay Dergisi Yil : 2022 Sayi : 154



Destekten Yoksun Kalma Tazminatina Esas Alinacak
Gelirin Tespitinde izlenen Yontemler ile Gozetilen Ilkeler

Erkan YILMAZ

olarak kabul edilmemesi, somut gercegin bulundugu halin varsayimlar
dislayacag ilkesinin geregidir.” seklinde agiklanmistir.>®

Kamu gorevlileri haricindeki kimselerin aktif donem gelirlerinin
tespitinde izlenen yontem ve gozetilen ilkelere g¢alismanin sonraki
kisimlarinda deginilmistir.

Yargitay, kamu gorevlileri haricindeki kimselerin pasif donem
gelirinin hesaplanmasi sirasinda esas alinan iicretin, bir g¢alismanin
karsiligr degil, ekonomik bir deger tasiyan yasamsal faaliyetlerin
sirdlriilmesinin ~ karsiligt  oldugunu, icretle fiilen ¢alisanlara
uygulanmak i¢in getirilen asgari gec¢im indiriminin, Ttcretli bir
calismanin s6z konusu olmadigr pasif donem (devre) gelirinin
hesaplanmasinda dikkate alinmayacagini belirterek, destegin pasif
donem gelirinin AGI’siz net asgari iicret kadar oldugunu kabul
etmektedir.®® Destegin pasif dénemde asgari {icretin iistiinde bir gelirinin
olabilecegi yoniindeki iddianin somut bilgi ve belgelerle kanitlanmasi
gerekmektedir.

Nitekim, Yargitay bir kararinda, destegin pasif donem gelirinin,
aktif donemde bilinen son gelirinin %60’1 kadar oldugu yoniindeki
tespitin, destegin pasif donemde asgari iicretin iizerinde bir gelir elde
edebilecegine iligkin bir kanit bulunmadigini belirterek, dairenin yerlesik
uygulamas1 uyarinca destegin pasif donem gelirinin net asgari {icret
kadar olduguna karar vermistir.>’

Yargitay, bir kamu bankasinda yonetmen olarak calisan destegin
belgeye dayanan pasif donem gelirinin asgari tiicrete gore degil,
“...bankanin dosya i¢inde mevcut olan 22.3.2012 tarihli yazisinda da
belirtildigi tizere emeklilik halinde miiteveffanin katsayiya uygun emekli
maagst 1.516,88 TL. oldugundan, mahkemece pasif donem icin bu gelir

% Yargitay 4HD, 21/06/2021 tarihli, 2021/2497, K: 2021/3309. Aym yonde bkz.
CELIK, Celik Ahmet, idari Yargida Olim ve Bedensel Zararlar Nedeniyle
Tazminat Davalari, Segkin Yaynlari, Ankara, 2017, 5.406-407.

% Yargitay 4HD, 03/02/2021 tarihli, E: 2020/1087, K: 2021/434.

5 Yargitay 4HD, 18/01/2010 tarihli, E:2009/3827, K: 2010/224.
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durumuna gore...” destek zararimin hesaplanmasi  gerektigini
belirtmistir.>®

Yargitay, “...destek tazminatinin hem aktif donem ve hem de pasif
donem igin hesaplanmasi gereklidir. Zira, dlen esin destegi emeklilik
stiresince de devam edecek olup, bu donem i¢in de destek tazminatinin
hesaplanmas:...” gerektigine karar vermistir.>®

Yargitay, “Davact es yararina destekten yoksunluk zarar
hesaplanirken pasif donem i¢in de aktif donemdeki gelir esas alinmustir.
Destegin emekli olduktan sonra ayni geliri elde edemeyecegi, bu nedenle
pasif donem igin varsayimsal olarak asgari iicret diizeyinde gelir elde
edebilecegi gozetilerek hesaplama yapilmasi gerekirken aktif donemdeki
gelire gore zararmn...” hesaplanmis olmasini dogru gérmemistir.%°

4.7-Oliim Anmmna Kadar Herhangi Bir Isi /Meslegi Olmayan
Destegin Geliri ile Bir Isi ve Meslegi Olan Destegin Asgari Ucretin
Ustiinde Oldugu Iddia Edilen Geliri

Yerlesik yargi kararlarina gore, oliim tarihi itibariyla destegin
herhangi bir isi veya meslegi yok ise gelirinin net asgari iicret kadar
oldugu kabul edilmektedir. Bu kabul, destegin yakin bir gelecekte veya
makul bir siire sonra en az asgari licret kadar gelir getirecek bir iste
calisacagl varsayimina dayanmaktadir. Bir 151 ve meslegi olan destegin
asgari tcretin stiinde gelirinin  bulundugu yoOniindeki iddianin
kanitlanamamasi halinde ise, destegin geliri net asgari ticret kadardir.

Yargitay, “...miiteveffanin 6lmeden dnce fiilen ¢alisip ¢alismadigt
ve ¢alistyor idi ise olmeden onceki net gelir durumunun tespit edilip bu
duruma gore, ¢alismiyor ise asgari iicret tizerinden ve miiteveffanin
oliim tarihi dikkate alinarak hesaplama yapilip sonucuna gore karar...”
verilmesi gerektigini belirterek mahkeme kararmi bozmustur.

% Yargitay 17HD, 24.3.2014 tarihli, E:2013/4200, K:2014/4203.

% Yargitay 11HD, 13.12.2007 tarihli, E:2006/13032, K: 2007/15798.
0 Yargitay 17HD, 18/03/2014 tarihli, E:2013/4376, K:2014/3765.

1 Yargitay 17HD, 28/05/2015 tarihli, E: 2014/1482, K: 2015/7885.

<]
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Yargitay, “...herhangi bir isi yoksa, destegin geliri asgari ticret
kabul edilerek bu miktar iizerinden...” destek zararimin hesaplanmasina
karar vermistir.®?

Yargitay (Kapatilan) 17. Hukuk Dairesi bir kararinda, destegin
gelirinin tespit edilmesinde izlenecek yontemi asagida yer aldigi gibi
etraflica agiklamistir.

“Destegin kaza tarihi itibariyle meslegi ve geliri tespit edilmelidir.
Kiginin herhangi bir isi yoksa destegin geliri asgari ticret kabul edilerek,
raporun hazirlandigi tarihteki net asgari iicret iizerinden hesaplama
vapilacaktir. Eger destegin gelirinin asgari iicret tizerinde oldugu, bir
baska anlatimla herhangi bir isyerinde ¢alistigi ya da bir meslek icra
ettigi ve asgari ticret tizerinde bir gelir elde edildigi iddia ediliyorsa
bunun ispat edilmesi gerekir. Davacilar destegin asgari iicret tizerinde
bir gelir elde ettigini iddia etmis ise SGK'dan trafik kazasinin oldugu
tarihteki destegin iicret ve gelirlerini gosterir tiim belgeler getirtmelidir.
Kisi belirli bir is yerine bagli olmaksizin belirli bir meslek icra eden
kisilerden ise SGK kayitlar: olup olmadig: da arastirilarak ekonomik ve
sosyal durumu ile ilgili zabita arastirmasi yaninda o meslek odasindan o
meslegi icra edenlerin kaza tarihi itibart ile ortalama iicretleri
sorulmalidrr.

Yargitay'in yerlesmis igtihatlarina gore, destegin oliim tarihindeki
gelir  durumunun davaci taraf¢ca kanitlanmasi gerekir. Bunun
kanitlanmamasi halinde ise maddi destek tazminatinin hesabinda asgari
ticretin esas alinacagi kabul edilmektedir. Sadece tanik beyanlar: ile
kazang tespiti miimkiin olmayip bunun bir takim belge ve kayitlarla
desteklenmesi gerekmektedir.”®?

Danistay Onuncu Dairesi, destegin herhangi bir isi yoksa gelirinin
net asgari iicret kadar olduguna karar vermistir.%% Re’sen arastirma
ilkesinin gegerli oldugu idari yargi bakimindan, destegin gelirine yonelik
iddianin kanitlanmasi noktasinda mahkemenin dogru ve yerinde ara

82 Yargitay 4HD, 29/06/2021 tarihli, E:2021/15104, K: 2021/3900

8 Yargitay 17HD, 07/07/2020 tarihli, E:2019/5922, K:2020/4453. Aym yonde bkz.
Yargitay 17HD, 15/10/2020 tarihli, E:2019/3055, K:2020/5754.

8 Danistay 10D, 03/10/2017 tarihli, E:2017/1023, K:2017/3890.
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karar1 vermesine elverisli bilgi ve/veya belgelerin sunulmasi yeterlidir.
Destegin gelirinin kanitlanmast yiikiimliliigli biitiiniiyle davacilar
tizerinde birakilmamalidir.

3

Danistay Idari Dava Daireleri Kuruluna gére, “...Olen destegin
herhangi bir yerde iicretli olarak ¢alisiyor olmast durumunda gelirin
somut verilere gore tespiti miimkiindiir. Aksi halde, destek zararinin
hesabi asgari iicrete gore...” yapilmalidir.®®

4.8-Bir Meslegi Olmakla Birlikte Oliim Aminda Issiz Olan
Destegin Geliri

Bir meslegi olmakla birlikte 6liim tarihinde issiz olan destegin
bilinen meslegine uygun olarak aylik kazanabilecegi net gelirin, ilgili
meslek odasindan sorularak tespit edilmesi gerekir.

Yargitay bir kararinda, “Mahkemece hiikme esas alinan maddi
tazminat tutarlarini belirleyen bilirkisi raporunda, destegin aylik
gelirinin asgari ticretin 5,2 kati olarak esas alindigi anlagilmaktadir.

Dosya arasindaki bilgi ve belgelerden, destegin olay tarihinde
issiz oldugu anlasilmaktadir. Destegin son ¢alistigi is yerinden istenen
maas tutarima iliskin belgeye itibar olunarak destek tazminati
hesaplanmasi dogru olmamustir.

Mahkemece, destegin bilinen meslegine uygun olarak aylk
kazanabilecegi net gelirinin ne olacagi meslek odasi niteligindeki
kuruluslardan sorularak sonucuna gére hesap yapimasi...” gerektigini
belirtmistir.%

4.9-Destegin Hiikiim Tarihine En Yakin Tarihte Tespit Edilen
Geliri

Destek tazminatina konu zarar, 6lim tarihi itibariyla destegin
mevcut verilere gore belirlenen geliri iizerinden hesaplanmaktadir.
Ancak “gercek belli iken varsayima gidilmez” ilkesi geregince, destegin
6liim tarihi itibariyla tespit edilen geliri ile bu gelirde hiikiim tarihine en
yakin tarthe kadar meydana gelen degisikliklerin de dikkate alinarak

8 Damstay IDDK, 11/02/2015 tarihli, E:2013/1614, 2015/339.
% Yargitay 4HD, 07/11/2013 tarihli, E: 2012/18827, K:2013/17196.
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destegin gercek geliri belirlenmelidir. Bu gelir {izerinden destekten
yoksun kalanlarin bilinen/iglemis donem destek zararinin hesaplanmasi
gerekmektedir. Hiikiim tarihi itibariyla destegin bilirkisi raporunda
hesaplamaya esas alinan geliri/kazanci glincelligini yitirmis ise, bu rapor
hiikme esas alinabilme yeterliligini ve niteligini kaybetmistir.

Destekten yoksun kalma tazminati bakimindan, hiikiim tarihine
kadar ger¢eklesmemis olmakla birlikte, araya baskaca bir unsurun etkisi
ve katkist girmeden hayatin normal akisina gore ilerde gerceklesmesi
beklenen zarar (isleyecek aktif ve pasif donem zarari) gelecekteki
zarardir.%” Gelecekteki bu zararin tazmin edilmesinin yasal dayanagim
6098 sayili Tiirk Borclar Kanununun 53. maddesinin 3. fikrasi
olusturmaktadir.

Destegin geliri 6liim aninda elde ettigi ekonomik degerlere gore
belirlenir. Destegin 6liim tarihi itibariyla tespit edilen gelirinde, hiikiim
tarihine kadar olan donemde meydana gelen artis ve degisikliklerin
dikkate alinmas1 gerekir.®

Sorumluluk hukukunun temel amaci, bir kimsenin mal varliginda
iradesi disinda meydana gelen eksilmeleri aynen veya nakden gidererek
zarar gorenin zarar verici olay sonucunda mal varliginda eksilen deger
yerine nitelik veya nicelik yoniinden es bir deger koymaktir. “Gergek
zararin belirlenmesi bakimindan karar tarihine en yakin tarihlerdeki
Olgiitlerin kullanilmasi gerekmektedir. Asgari iicret kamu diizeni ile ilgili
olup, mahkemece re’sen goz oniinde tutulmasi zorunludur. O halde
mahkemece, hiikiim tarihine en yakin tarihte bilinen asgari ticret tutarini
belirleyerek bu verilere gére bilirkisiden ek rapor alinmasi..”
gerektigini belirten Yargitay, destegin gercegi yansitmayan gelirine gore
yapilan hesaplamay1 hiilkme esas alan mahkeme kararin1 bozmustur. *°

Danistay Onuncu Dairesinin giincel veriler esas alinarak destegin
gercek gelirinin tespit edilmesi gerektigine iligkin karar1 soyledir:
“Idarenin tazmin borcunu doguran eylem veya islemlerden dolay:

67 BUYUKSAGIS, Yrd. Dog. Dr. Erdem, Yeni Sosyo-Ekonomik Boyutuyla Maddi
Zarar Kavrami, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2007, s. 89.

8 ANTALYA, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt V/1-2, s. 186-187.

8 Yargitay 17HD, 06/10/2020 tarihli, E: 2018/6388, K:2020/5121.
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ugranmildigy ileri siiriilen maddi zararlarin hesaplanmas: amaciyla
mahkemelerce yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucunda diizenlenen
raporun, hiikiim tarihine yakin bir tarihte diizenlenmis olmasi, bir baska
ifade ile rapor tarihi ile hiikiim tarihi arasinda makul bir siirenin
bulunmasi gerekmektedir. Hiikiim tarihine yakin bir tarihte diizenlenmig
bilirkisi raporu, ozellikle islemis donem zararmin hesaplanmasinda
varsayima dayali bir¢ok unsuru, érnegin rapor tarihi itibariyla ilgilinin
evilenip evlenmediginin veya rapor tarihi itibariyla destegin alacag
asgari ticretin kesin olarak bilinmesi gibi nedenlerle ortadan
kaldiracagindan, giincel veriler iizerinden ilgililerin gercek maddi
zararlarinin hesaplanmasi miimkiin olabilecektir.”™

Destegin Olim tarihi ile bilirkisi raporunun diizenlendigi tarih
araliginda destegin emsali olan kamu gorevlisine Odenen gorev
ayliklariin aylar itibariyla dokiimiiniin destegin ¢alistig1 idareden
istenilmesi gerektigini belirten Danistay Onuncu Dairesi, destegin 6liim
tarthindeki geliri ile yetinmemis, hiikiim tarihine en yakin tarihte
diizenlenen bilirkisi raporuna kadar destegin emsali kamu gorevlisine
aylar itibariyla Odenen maaslarin esas alinarak, destekten yoksun
kalanlarin bilinen/islemis donem destek zararmin hesaplanmasina karar
vermistir.’

Kamu gorevlisi olan destegin geliri maas katsayisina bagli olarak
belirli donemlerde artmaktadir. Destekten yoksun kalma zarari, hesap
tarihine kadar destegin gelirinde meydana gelen artislar dikkate alinarak
hesaplanmalidir.”

Yargitay bir kararinda, destek zarari hesabinin murisin ¢alistig1
sirketin i1lk cevabina gore yapilmasi, deste§in bu cevaptan sonraki
ticretlerinin ise emsallerine 6denen licretlerdeki yasal artis oranina gore
belirlenmesi gerektigine dikkat cekmistir.” Bir baska kararinda ise, polis
memuru olan destegin kaza tarihindeki gelirine gore degil, yasasaydi

" Damgtay 10D, 09/07/2013 tarihli, E:2012/9046, K:2013/5913.

I Damgtay 10D, 29/03/2018 tarihli, E:2016/534, K:2018/1369. Danistay 10.
Dairesinin 05/02/2018 tarihli, E:2014/6413, K:2018/346 sayili karar1 da aym
yondedir.

2. Danistay 10D, 10/02.2010 tarihli, E: 2008/8620, K: 2010/1030.

8 Yargitay 4HD, 24/01/2007 tarihli, E:2006/410, K:2007/376.
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rapor tarihinde alacagi maasa gore destegin gelirinin belirlenmesini
istemisgtir.”*

Sonug olarak yerlesik yargi kararlarina gore, destegin hiikiim
tarthine en yakin tarihli gilincel verilere dayanan geliri esas alinarak
destek zararinin hesaplanmasi gerekmektedir.

4.10-Resmi Belgelere Gore Destegin Geliri

Yerlesik yargi kararlaria gore, aksi yonde gecerli kabul edilebilir
belgeler ile destegin resmi belgelerde gosterilen gelirinden daha fazla
geliri oldugu kanitlanmadikca, resmi belgelerde gosterilen gelire gore
destek zararinin hesaplanmasi gerekmektedir.

657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 146. maddesinin 2.
fikrasinda, memurlara bu Kanunla saglanan haklar disinda bir {icret
O6denemeyecegi ve hicbir yarar saglanamayacag: kurali yer almistir. Bu
kurala goére, Devlet memuru olan destegin gelirinin maas bordrosunda
yazili tutar kadar oldugunun kabulii zorunludur. Devlet memuru destegin
maast disinda baskaca bir geliri yok ise destek zarari maas bordrosu esas
alimarak hesaplanir. Devlet memuru ve diger kamu calisan1 olmayan
destegin gelirinin resmi belgelerde gosterilen tutarin {istiinde olduguna
iligkin iddianin ise, aksi yonde gecerli bilgi ve belgelerle kanitlanmasi
gerekmektedir.

Yargitay, Devlet memuru olan destegin gelirinin, ¢alistig1
kurumdan maas bordosunun getirtilmek suretiyle tespit edilmesi
gerekirken, kolluk aragtirmasi sonucunda tespit edilen gelir esas alinarak
yapilan hesaplamay1 dogru bulmamistir.”

Yargitay, “..kolluk arastirmasina gore murisin geliri aylk
1.350,00 TL (asgari iicretin 2,05 katy) kabul edilerek hesaplama
yvapumustir. Oysaki birlesen dava dosyasi igerisinde yer alan bordroya
gore murisin kazanct kaza tarihinden bir ay once aylik net 1.327 TL dir.
Bu durumda mahkemece murisin bordrodaki gelirinin hesaplamaya...”
esas alinmasi gerektigine karar vermistir.’®

™ Yargitay 17HD, 22/02/2018 tarihli, E:2015/7352, K: 2018/1254.
® Yargitay 17HD, 01/06/2012 tarihli, E: 2011/7930, K: 2012/7196.
6 Yargitay 17HD, 26/12/2017 tarihli, E:2017/4642, K:2017/12118.
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Yargitay, “Destekten yoksun kalma tazminatinda bilinen bir
durum varsa, varsayimsal hesaplama yapilamaz. Buna gore; destegin
net geliri SGK kayitlarina gore resmi belgelerle belirlenmis durumdadir.
Daha fazla geliri oldugu gegerli kabul edilebilir belgelerle ispat
edilemedigine gére mahkemece, destegin gelirinin SGK kayitlar: esas
alinarak hesaplanmasi gerekirken, ekonomik ve sosyal durum arastirma
tutanaginda bildirilen ve dayanagi olmayan gelir esas alinarak
hesaplama yapan bilirkisi raporunun hiikme esas...” alinmasini hukuka
uygun gérmemistir.”’

Danistay, davacilar murisinin aylik gelirinin asgari ticretin 2.34
kat1 kadar oldugu yoniinde kdy muhtarliginca diizenlenen ilmiihaberin
herhangi bir bilgiye veya veriye dayanmadigini, davacilar murisinin
aylik veya yillik gelirinin kapsamli bir inceleme ve arastirma yapilarak
belirlenmesinden sonra destek zararinin  hesaplanmasina  karar
vermistir.’®

4.11-Destegin Netlestirilmis Geliri

Destegin briit geliri degil, net geliri esas alinarak destekten yoksun
kalma zarart hesaplanmalidir. Destegin briit gelirinden, gelirin elde
edilmesi amaciyla yapilan giderlerin, destegin yasasaydi 6demekle
yiikiimlii olacag her tiirlii vergi, resim ve harglar ile destegin 6liimiinden
once 6dedigi ve 6demeye mecbur oldugu nafaka ve yardimlarin miktar
indirilmelidir.”® Destegin net geliri {izerinden destek gorenlere yardimda
bulunmasi, destek zararinin destegin net gelirine gore hesaplanmasin
gerektirmektedir.

Danistay, yoksun kalmman gergek destek miktarinin tespit
edilebilmesi i¢in Oncelikle destegin sagliginda elde ettigi net gelirin

T Yargitay 17HD, 26/03/2019 tarihli, E:2016/9345, K:2019/3605.

8 Damgtay 10D, 28/06/2013 tarihli, E:2012/4905, K:2013/5686.

" Giindiiz, Yrd. Dog. Dr. Fatma Ebru, GUNDUZ, Dr. Hakan, “idare Hukukunda
Destekten Yoksun Kalma Tazminat”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Y1l 2011, Cilt XV, Say1 3, s. 245. GOKCAN, Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat
Hukuku, s. 675.
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dogru belirlenmesi gerektigini belirterek, destek zararinin hesabinda
destegin net gelirinin dikkate alinmasina isaret etmistir.2

Yargitay bir kararinda, “Destekten yoksun kalma tazminatinin
hesaplanmasinda ol¢ii alinmast gereken asgari ticret briit asgari ticret
degil net asgari iicrettir.” demistir.8*

Ayni yondeki bir baska kararinda Yargitay, prime esas kazang
esasen briit iicret olup net iicret olmadigindan, briit licret netlestirilmeden
yapilan hesaplamay1 dogru gérmemistir.?

4.12-Destegin Ogrenim Durumu, Meslegi ve Kidemine Gore
Gelecekteki Geliri

Destegin gelirinin tespitinde, destek 6lmeseydi 6grenim durumu,
meslegi ve kidemi gibi unsurlarin etkisiyle ilerde gelirinde kuvvetle
muhtemel meydana gelebilecek degisikliklerin dikkate alinmas1 gerekir.
Omegin, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhig Is Teftis Kurulu
Yonetmeliginin 39. maddesinin /1. fikrasina goére, miifettis yardimcilig
dahil kurulda en az on yil ¢alisan miifettisler, baskanin teklifi iizerine
kidem sirasina gore basmiifettislige atanmaktadirlar. Bu hiikiim dikkate
almarak 10 yillik bir miifettis olan destegin, kidemine gore ne zaman
basmiifettislige atanacagi ve basmiifettislere 6denen aylik Bakanliga
sorularak, destegin basmiifettislige atanabilme tarihinden itibaren tespit
edilen gelirine gore destek zarar1 hesaplanmalidir.

Ornegin, isci olarak ¢alismakta iken vefat eden kisi ayn1 zamanda
yiiksekogrenim goriiyorsa ilerde meslek ve gelirinde bir degisiklik
olmas1 kuvvetle muhtemeldir.®

8 Damistay 10D, 27/01/2016 tarihli, E:2015/3394, K:2016/530.

8 Yargitay 4HD, 14/12/2010 tarihli, E:2010/12307, K:2010/12978. Yargitay 17.
Hukuk Dairesinin 29/11/2018 tarihli, E:2015/14661, K:2018/11489 say1l1 karar1 da
ayn1 yondedir.

8 Yargitay 17HD, 20/03/2018 tarihli, E:2016/4389, K:2018/2793

8 s giicii kayb1 tazminatina iliskin olmakla birlikte Yargitay, davacimn is giicii kayb1
tazminatinin is¢i iken aldigi icrete, sonrasinda 6gretmen olmasi nedeniyle de
O0gretmen maasina gore hesaplanmasina karar vermistir. (Yargitay 4HD, 02/06/2021
tarihli ve E:2021/620, K:2021/2296)
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararinda, gelir artisinin
nedenleri ile bu artisin destegin gelirine yansitilmasi gerektigini
asagidaki gibi gerekgelendirmistir:

“45. Gelir artis1, kaza tarihindeki gelir saptandiktan sonra bu
gelirin kaza olmasayd: gosterecegi muhtemel gelismeden kaynaklanir.

46. Gelir (iicret) artist genel olarak hayat pahaliligin
dengelemeye yarayan iicret artisi ile gergek (reel) iticret artisindan
olusur. Gercek iicret artisimin iki nedeni vardir. Birincisi milli
ekonomide is veriminin artmasi seklinde goriilen ve iicretlerin artmasi
sonucunu doguran ekonomik biiyiime, ikincisi ise meslekte yillanma-
terfi ve ustalasmanin ortaya ¢ikardig: artislardr.

47. Zararn tayininde zarar verici olayin ger¢eklestigi andaki gelir
esas alinmakla birlikte bu gelire zarar gérenin daha ileri yillarda elde
edecegi yiikselmeleri, ticret, maas dolayisiyla gelir artiglart da eklenir
(Eren, Fikret; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Ankara,
2015, 5.748). %

Danistay, Cumhuriyet Savcisi iken 29/03/2001 tarihinde hayatim
kaybeden destegin Oliimiinden sonra 2802 sayili Yasada 5536 sayili
Yasayla yapilan ve 15.7.2006 tarihinde yiiriirliige giren degisiklikle
hakim ve savcilarin mali haklarindaki 1iyilestirmelerin  dikkate
alinmasina, ayrica destegin birinci siif saver olmasina engel bir halinin
bulunmadiginin tespit edilmesi halinde, birinci sinif saver olacagi kabul
edilerek gelirinin buna gére belirlenmesine karar vermistir,

Yargitay, “Zarar miktart tespit edilirken goz oniinde
bulundurulacak olan gelir, zarar verici olayin meydana geldigi andaki
gelir olmakla birlikte bu gelire zarar gorenin ileriki yillarda elde
edecegi terfileri, iticret ve maas yiikselmeleri gibi gelir artiglarinin da
eklenmesi...” gerektigini belirtmistir.®®

Danistay, polis memuru olan destegin, 6grenim durumu itibariyla
gorevde ylikselme olanagimin bulunup bulunmadigi, yiikselme olanagi

8 Yargitay HGK, 21/12/2021 tarihli, E:2018/10-1027, K:2021/1708.
& Danistay 10D, 26/06/2009 tarihli, E: 2007/3342, K: 2009/7068.
8 Yargitay 17HD, 22/02/2018 tarihli, E:2015/7352, K: 2018/1254.
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var ise yiikselebilecegi riitbeye gore 5434 sayili Kanunun 40. maddesiyle
belirlenen emeklilik yasi esas alinarak, bu yasa gore destegin aktif
donem sonu yasinin belirlenmesine ve aktif donem destek zararinin yine
bu yasa gdre hesaplanmasina karar vermistir.®” Destegin riitbe olarak
yiikselebilecegi tarihteki maasinin da destek zarar1 hesabinda dikkate
alinmasi gerekir.

4.13-Destegin Isleyecek Donem Gelirinin Pesin Sermaye Degeri

Yerlesik yargi kararlarina gore, destegin islemis/bilinen donem
geliri harig, destegin bilirkisi raporunun diizenlendigi tarihten pasif
doneme girecegi tarihe kadar olan isleyecek aktif donem muhtemel
geliri, destegin rapor tarihi itibartyla bilinen gelirinin progresif rant
yontemi adi verilen hesaplama yontemine gore her yil %10 oraninda
artirtlmak ve her yil %10 oraninda iskontoya tabi tutulmak suretiyle
hesaplanmaktadir. Bu hesap sonucunda ortaya ¢ikan tutar, rapor tarihi
itibariyla destegin aktif donem yillik gelirinin pesin sermaye degeridir.

Destegin aktif donem yasinin sonundan baslamak tizere TRH 2010
yasam tablosuna gore belirlenen bakiye Omriiniin sonuna kadar olan
pasif donemde isleyecek muhtemel geliri ise, rapor tarihi itibariyla
destegin bilinen/belirlenen pasif donem geliri esas alinarak yukarida
belirtilen progresif rant yontemi adi verilen hesaplama yontemi ile
hesaplanmaktadir. Bu hesap sonucunda ortaya ¢ikan tutar, rapor tarihi
itibarryla destegin pasif donem yillik gelirinin pesin sermaye degeridir.%

Progresif rant yontemi bir kararda, “...destekten yoksun kalma
tazminat1 hesaplanirken rapor tanzim tarihine kadar gergceklesen zararin
bilinen veriler nazara alinarak ve iskontoya tabi tutulmadan somut
olarak, rapor tanzim tarihinden sonraki zarar da bilinen son gelir nazara
almip 1/Kn katsayisina gore her yil %10 oraninda artirilmak ve iskonto
edilmek suretiyle hesaplanmas...” seklinde agiklanmistir.%®

8 Damistay 10D, 06/12/2021 tarihli, E: 2017/3884, K: 2021/6023

8 KARABEY, Yrd. Dog. Dr. Ugur, “Cismani Zarar Hesabinda Aktiierya”, Akit Dis1
Kusursuz Sorumlulukta Bedensel Zararlar Tiirkiye Barolar Birligi Yaynlari,
Ankara, 2018, s. 940

8 Yargitay 4HD, 01/07/2021 tarihli, E: 2021/2177, K:2021/4042
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Yargitay Hukuk Genel Kurulunun, destegin isleyecek/bilinmeyen
donemdeki muhtemel gelirinin rapor tarihi itibariyla pesin sermeye
degerinin progresif rant yontemine gore hesaplanmasina ve bu yontemin
uygulanmasina devam edilmesi gerektigine iligkin kararinin gerekgesinin
ilgili kisimlar1 soyledir:

“45. Gelir artisi, kaza tarihindeki gelir saptandiktan sonra bu
gelirin kaza olmasayd: gosterecegi muhtemel gelismeden kaynaklanir.

46. Gelir (iicret) artisi genel olarak hayat pahaliligim
dengelemeye yarayan iicret artisi ile gergek (reel) iicret artisindan
olusur. Gergek iicret artispun iki nedeni vardir. Birincisi milli
ekonomide is veriminin artmasi seklinde goriilen ve iicretlerin artmasi
sonucunu doguran ekonomik biiytime, ikincisi ise meslekte yillanma-terfi
ve ustalasmanin ortaya ¢ikardigi artislardir.

47. Zararn tayininde zarar verici olayin ger¢eklestigi andaki gelir
esas alinmakla birlikte bu gelire zarar gérenin daha ileri yillarda elde
edecegi yiikselmeleri, iicret, maas dolayisiyla gelir artiglart da eklenir
(Eren, Fikret; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Baski, Ankara,
2015, 5.748).

48. Iskonto ise vadesi gelmemis bir borcun vadesinden once
odenmis olmasi, alinan paranin vadeye kadar degerlendirilme
olanagimin  bulunmasi nedeni ile borcun haksiz iktisaba imkadn
vermeyecek oranda indirilmesidir.

49. Yillar sonra elde edilecek bir gelir veya mahrum kalinan
destegin yillar once pegin ve toptan odenmesi, bu tazminati yillarca
degerlendirme  imkdm  saglamaktadir. Iskonto orammin  kabulii
tazminatin sermaye olarak belirlenmesinin bir sonucudur.

50. Pesin ve sermaye olarak alinan bu miktardan bir indirim
vapilmadigi takdirde tazminat hukukunun, tazminatin hi¢bir zaman
zarardan fazia olmayacag ilkesine ters bir durum meydana gelecek,
tazminat zarari asar duruma girecektir.

51. Iste iskonto haddinin uygulanmasi, gelir taksitlerinin pegsin
olarak verilmesi sebebiyle, hak sahibinin sermayeyi isleterek
saglayacagi avantaj nisbetinde bir indirim yapmak ve bu suretle tazmin
miiessesesini, gercek zarart askin bir iktisabin aleti olmaktan kurtarma
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amacindan kaynaklamr (Tekinay Selahattin Sulhi, Oliim Sebebiyle
Destekten Yoksun Kalma Tazminati Istanbul, 1963, s.219-221; Kudat
Arkun, Cismani Zararlarin Degerlendirilmesi ve Maluliyet Baremleri,
Ankara 1970, s. 91-93).

53. Oliim ve bedensel zararlar sebebiyle tazminat istemlerinde
zararin biiyiik kismi gelecege yoneliktir.

54. Gelecekteki zararlar ve zarar siireleri varsayima dayall
oldugundan ve bu zararlarin karsiligi pesin olarak odeneceginden
iskonto orani uygulanarak bir matemetik iglemi yapilmakta bu islem
fomiiller ile gerceklestirilmektedir.

56. Tazminat hukuku ile ilgili tartismalar ve yontem arayislar
neticesinde 1993 yilinda “progressif rant” adi altinda aym kazang
unsurunun her yil icin %10 artirim %10 indirim biciminde egsit oranda
artirthp esit oranda iskonto edildigi yonteme gecilmig, Yargitay 10.
Hukuk Dairesinin onciiliigiinii yaptigt bu hesaplama bigimi Yargitay
daireleri tarafindan da benimsenerek uygulanmaya baslanmustir.

59. Sosyal Giivenlik Kurumunun 25.09.2012 tarihli ve 2012/32
sayili  2011/58 sayili  Genelgede degisiklik  yapilmasina  iligkin
Genelgesinde TRH 2010 yasam tablosuna gore yeniden giincellenen
tablolara yer verilmis ve yiizde bes iskonto oram dikkate alinarak
hesaplamalar yapilacagi belirtilmistir.

60. Her ne kadar Kurum, hesaplamalarda aciklanan
yonetmelikler, teblig ve genelge geregi yiizde bes iskonto uygulamasini
dikkate alsa da ger¢ek zararin hesaplama ilkeleri ile Kurum hesaplama
teknikleri birbirinden farkli olup Kurum uygulamalar: tazminat hesabina
yvonelik genel ilkelerde uygulanmayacak ve ticret artig ve iskonto orani
yiizde on uygulanmaya devam edilecektir.”®

% Yargitay HGK, 21/12/2021 tarihli, E:2018/10-1027, K:2021/1708.
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Danistay ve Yargitay, destegin isleyecek aktif ve pasif donem
gelirinin rapor tarihi itibariyla pesin sermaye degerinin progresif rant
yontemine gore hesaplanmasi gerektigine karar vermektedir.®? Onemle
belirtmek gerekir ki destegin islemis/bilinen donem geliri, yukaridaki
gibi artirma ve iskonto islemine tabi tutulmadan dogrudan destek zarari
hesabina yansitilmalidir.

4.14-Destegin Bedensel ve Fikirsel Katkisina Gore Tespit
Edilen Geliri

Gelirin, yapilan bir igin karsilig1 olarak ayni ya da nakdi alinan sey
olarak tanimlandig1 ve bu tanima gore fiziki ve fikri ¢alisma disinda
kalan sermaye {lizerinden saglanan kazancin destegin gelir hesabina dahil
edilmemesi gerektigi ifade edilmekte ise de, destegin calisarak elde ettigi
gelirin yaninda sahip oldugu diger mal varlig1 unsurlarindan sagladigi
iktisadi ve mali degerler de destegin gelirinin tespitinde g6z Oniinde
bulundurulmalidir.®?

Antalya, “Destegin geliri yaminda, sahip oldugu malvarligindan
elde ettigi gelirler, ornegin kira bedeli geliri; iiriin geliri, ortaklik pay,
bilirkisi iicreti, doner sermaye payi... ve hizmet seklindeki edimleri
dikkate...” almmalidir goriisiindedir.®®

Eren’e gore, haksiz fiil neticesinde yasamini yitiren destegin,
mirasgilarina intikal edecek mirasinin yarar sayilarak hesaplanan destek
zararindan diisiilmemesi gerekir.%*

Destegin gelirinin tespitinde, destegin bedeni ve fikri giliciinii
kullanarak sagladigi gelirlerin dikkate alinmasi noktasinda 6greti ile
yargisal ictihatlar arasinda gorlis ayriigi bulunmamaktadir. Ancak,
Ogreti tarafindan destegin sahip oldugu mal varligindan elde ettigi
gelirlerin (kira geliri vs.) ve malvarhiginin ashinin (tarlanin, igyerinin vs.)
gelirin elde edilmesine olan katkisinin da dikkate alinmasi gerektigi

%1 Yargitay 17HD, 05/11/2009 tarihli, E:2009/7724, K:2009/7167. Damstay 10D,
08/06/2021 tarihli, E:2016/3435, K:2021/3169 ve Danistay 10D, 29/09/2021 tarihli,
E:2021/4959, K:2021/4376 sayil1 karari.

92 GOKYAYLA, Destekten Yoksun Kalma Tazminati, s. 141.

9 ANTALYA, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt V/1-2, s. 187.

% EREN, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 834.
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yoniinde ileri stiriilen goriisler, asagidaki kararlardan da anlasilacagi
lizere yargi yerlerince benimsenmemistir.

Yargitay, “...destegin diikkan kirasi, sera ve bahge gelirlerine gore
kazancimin belirlendigi, oysa kira geliri destegin oliimiinden sonra da
devam edeceginden hesaba katilmamasi, zirai gelivin ise tamaminin
degil, destegin bu gelirin elde edilmesindeki kisisel katkist belirlenerek
tespit edilen bu miktara gore destekten yoksun kalma zararmmin tespiti
gerektiginden bozulmugstur. Mahkemece bozmaya uyulmus, fakat bozma
geregi yerine getirilmemistir. Yapiulan bilirkisi incelemesi ile destegin
elde ettigi zirai gelirin tiimii, destegin kazanci olarak kabul edilmis ve
belirlenen tazminat hiikiim altina alinmigtir. Oysa onceki bozmamizda
da belirtildigi gibi destegin zirai gelirin elde edilmesindeki kisisel
katkist tespit edilerek...” gelirinin belirlenmesine karar vermistir.%®

Yargitay, “...destegin vefati ile sahip oldugu malvarlig
miras¢ilarina intikal etmektedir. Bu nedenle destegin saghginda gelir
elde ettigi tasinmazlar, igyerleri, diikkanlar, tarim arazileri, biiyiikbas,
kiiciikbas ve kiimes hayvanlari gibi ticari miiessese ve tarimsal
isletmeleri de mirascilarina intikal etmektedir. Intikal eden ticari
faaliyet ve tarimsal isletme varliklarimin mirasgilar tarafindan
kullanilmasi neticesinde gelir elde edilebileceginden artik destekten
voksun kalma zarart hesaplanirken bu durumun da nazara alinmast
gerekmektedir. Bu nedenle destegin vefatindan onceki geliri tespit
edilirken, soz konusu ticari faaliyet veya tarimsal isletmenin devami
icin destegin saghginda yapmis oldugu kisisel katkisinin belirlenmesi
gerekmektedir.

Bu durumda mahkemece, yukarida belirtilen ilkeler is18inda,
destegin tarimsal faaliyette bulundugu tasinmaziarimin miktari, yapilan
zirai tvretimin niteligi, yilin hangi doneminde ne kadar siireyle tarim
vapilabildigi, destegin kisisel ozellikleri, kag yasina kadar zirai iiretimde
bizzat ¢alismaya devam edebilecegi, bedensel katkisinin ne oranda
oldugu, destegin yerine isin goriilmesi i¢in baska birisinin ¢alistirilmasi
halinde ilgili meslek odalarindan sorularak bu is i¢in ne kadar ticretle
baska birisinin ¢alistirilabilecegi hususlarinda gerektiginde uzman

% Yargitay 4HD, 18/09/2008 tarihli, E: 2008/7836, K: 2008/10517.
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bilirkisilerden bilirkisi raporu alinmak suretiyle destegin c¢iftcilik
mesleginde fiili emegi ile elde edecegi net gelirin ne kadar olacag
tespit edilip sonucuna gore karar verilmesi...” gerektigini belirtmistir.%

3

Yargitay, “...Destek TIR soforii olarak c¢alismakta, emek ve
mesaisini bu iste kullanmaktadir. Destegin 6liimiinden sonra bir sofor
tutmak suretiyle nakliyecilik isinin devam ettirilmesi miimkiin olduguna
gore destegin nakliyecilik isinden elde ettigi tiim gelir yerine bu gelirin
elde edilmesinde destegin kisisel katkist ve salt soforliik meslegine...”
gore destegin kazancmin tespit edilmesini istemistir.®’

Yargitay, “Muristen kalan kira gelirlerinin destekten yoksun
kalma tazminatindan diisiilmesi dogru degildir. Kira ve diger miras
gelirleri diisiilmeksizin yapilan hesaplamaya gére hiikiim kurulmasu...”
gerektigine karar vermistir.%

Yerlesik yargi kararlarina gore, destegin kira ve benzeri gelirleri
hari¢ tutularak geliri tespit edilmelidir. Mirasgilara intikal eden kira ve
benzeri miras gelirleri yarar kabul edilip hesaplanan zarardan
diisiilmemelidir. Mirasgilara intikal eden malvarligindan (mirastan)
destegin sagliginda elde etmis oldugu gelirin tamaminin degil, bu gelirin
elde edilmesinde destegin bedensel ve fikirsel katkisina isabet eden
kismi1 dikkate alinarak destegin geliri belirlenmelidir. Bir baska ifadeyle,
destegin sagliginda mal varlifindan elde ettigi toplam gelirin, destegin
kisisel emek ve katkisina isabet eden kisminin, destegin paylastirmaya
esas geliri oldugu kabul edilmelidir.

Yukarida aktarilan yarg: kararlarina gore, ¢alisma giiciinii tam ve
kalic1 olarak kaybetmis, gelir getirici bir iste ¢aligmasi veya hizmet
ifasinda bulunmasi da miimkiin olmayan, kira ve faiz geliri disinda
baskaca geliri bulunmayan bir destegin 6liimii, destek gdren mirasgilar

% Yargitay 17HD, 06/05/2019 tarihli, E:2016/13459, K:2019/5517.

% Yargitay 4HD, 26/03/2012 tarihli, 2011/1649, K: 2012/4910. Aym Daire
28.04.2009 tarihli ve E: 2008/11302

K: 2009/6017 sayili karariyla da, bakkal diikkani isleten destegin 6liimiinden sonra da
bakkal diikkaninin isletilmeye devam edildigi anlasildigina gore, destegin bakkal
diilkkanmnin isletilmesindeki kigisel katkisi dikkate alinarak destek gelirinin
belirlenmesi gerektigini belirtmistir.

% 4HD, 12/02/2009 tarihli, E: 2008/6610, K: 2009/2010.
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yoniinden destekten yoksun kalma zararinin dogmadigi sonucuna
ulagilabilir. Ancak varilan bu sonug¢ adalete ve hakkaniyete aykiridir.
Calisma giicii, beden ve fikir giliclinlin kazang getirici bir iste
kullanilmast demektir. Destegin sagliginda bu giicii kullanarak kira ve
faiz geliri getirebilecek bir malvarlig1 edindigi agiktir. Destegin kira ve
faiz gelirine ve bu gelirin kaynagi olan malvarligina bedensel ve fikirsel
katkis1 dikkate alinarak miras¢inin yoksun kaldigi destek zarari
hesaplanmalidir. Mirasg1 olmayan destek gorenlerin zarari ise, destegin
saghiginda kira ve faiz geliri iizerinden bunlara yaptig1 yardim kadar
olmalidir.

4.15-1lk6grenim, Ortadgrenim veya Yiiksekogrenim Goren
Destegin Geliri

Yerlesik yargit kararlarina bakildiginda; yiiksekdgrenim goren
destegin 6grenimini tamamlayip mezun olacagi tarihten makul bir siire
gectikten sonra 6grenimine uygun asgari licretin iistiinde gelir getirici bir
iste calisacaglr kabul edilmektedir. Makul siirenin belirlenmesinde,
destegin mezun oldugu/olacagi boliim ile bu bdliim mezunlarinin kamu
veya 0zel sektorde is bulabilme imkanlar1 ve benzeri diger hususlar g6z
Oniine alinmaktadir. Destegin mezun oldugu/olacagi boliime uygun bir is
buluncaya kadar gececek siiredeki gelirinin net asgari licret kadar oldugu
kabul edilmektedir. [lkdgrenim veya ortadgrenime devam eden destegin
yiiksekOgrenim goriip géormeyecegi ise destegin ve ailesinin ekonomik
giicii, diger kardeslerinin 6grenim durumu, yasi, yasadigl ¢evre, devam
ettigi veya almis oldugu egitim, egitim siirecindeki basar1 diizeyi, aile
efradinin egitim diizeyi gibi bircok faktdr nazara alinarak tespit
edilmektedir. Bu yonde yapilacak tespitlere dayanilarak yiiksekdgrenim
gorme ihtimali bulunmayan kii¢iigiin, 18 yasin1 tamamlamasindan sonra
net asgari ticret seviyesinde bir gelirinin olacag1 varsayilmaktadir.

Konuya iligkin yiiksek mahkeme kararlar1 asagida yer almaktadir.

Danistay, hukuk fakiiltesi son smif 0Ogrencisi olan destegin
gelirinin hesaplama yoOntemini, “... destegin avukatlik staj siiresi ile
avukat olarak ise baslayacag siire ayrilarak staj siiresi boyunca alacagi
ticret ve staj bitiminde avukat olarak elde edecegi gelir konusunda ayr
ayrt hesaplama yapilmasi, soz konusu gelirin ise asgari ticretin ii¢ kati
seklinde afaki bir sekilde belirlenmesi yerine Idare Mahkemesi
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tarafindan  ilgili  meslek  kurulusundan (barolardan) davacilar
yvakiminin...gelirinin  sorulmak suretiyle netlestirilmesi...” gerektigini
belirterek dogru gérmemistir.%

Danistay, Y1ldiz Teknik Universitesi Makine Miihendisligi boliimii
2. smif Ogrencisi olan destegin 0grenimini tamamladiginda gelirinin,
kamu sektoriinde calisgan makine mihendislerinin aylik geliri kadar
olacagin1 belirterek, destek zararmin asgari iicret esas aliarak
hesaplanmasini hakkaniyete ve hukuka uygun bulmamistir.1®

Yine bir baska kararinda Damstay, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi isletme boliimii mezunu olan davacilar murisinin (desteginin)
gercek geliri tespit edilmeden asgari licret lizerinden destek zararinin
hesaplattirilarak maddi tazminata hiikmedilmesini hukuka uygun
gérmemistir. 10!

Istanbul Universitesi Elektrik-Elektronik Miihendisligi boliimii
hazirlik smifi 6grencisi olan destegin gelirinin, Devlet memuru olarak
calisacagi ve mihendis kadrosundan maas alacagi kabuliine gore
belirlenmis olmasim1 Yargitay, destegin 6zel sektorde de calisabilecegi,
konu ile ilgili kuruluslara destegin mezun olacagr bolime gore
muhtemel gelirinin miktari, mezuniyet tarihi, mezuniyetinden sonra ne
kadar siirede is bulabilece§i gibi hususlar sorularak sonucuna gore

% Damstay 10D, 10/06/2021 tarihli, E:2019/6638, K:2021/3274.

10 Damgtay 10D, 12/2/2014 tarihli, E:2019/11869, K:2014/777. Danistay 10.
Dairesinin 29/03/2016 tarihli, E:2013/6087, K:2016/1774 sayili karar1 da aymi
yondedir. Is giicii kayb1 tazminatina iliskin olmakla birikte Damstay, Hacettepe
Universitesi Sosyal Hizmetler boliimii 1. simnif dgrencisi olan davacimin gelirinin,
mezun olacagi tarih itibariyla kamuda veya serbest piyasada caligan bir sosyal
hizmet uzmanmin aldig1 net maas tutart kadar oldugu, bu maasin ilgili meslek
kuruluglarindan veya Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'ndan sorularak ve/veya
alaninda uzman bilirkisiye yaptirilacak inceleme sonucu diizenlenecek rapor esas
alinarak belirlenmesi gerekirken, internet iizerinden yapilan arastirma sonucuna
gore bulunan maas esas alinarak yapilan hesaplamay1 igeren bilirkisi raporunun
hiilkme esas alinmasini dogru gérmemistir. (Danistay 10D, 11/10/2021 tarihli ve
E:2016/3155, K:2021/4673)

101 Damistay 10D, 31/12/2007 tarihli, E: 2005/3658, K: 2007/6626.
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destegin  gelirinin tespit edilmesi gerektigini  belirterek dogru
bulmamustir.1%?

Yargitay, Afyon Kocatepe Universitesi Konservatuvar Tiirk
Miizigi Bolimii 1. siif dgrencisi olan destegin gelirinin asgari ticretin
2,88 kat1 tutarinda olabilecegi yoniinde yapilan tespitin hatali oldugunu,
destegin gelirinin en diisitk Devlet memuru maas1 kadar olabilecegini
belirterek destek zararimin yeniden hesaplanmasi gerektigine karar
vermistir. 1%

Yargitay, 18 yasinda ve Meslek Lisesi (Yiyecek icecek hizmetleri-
Pastacilik) boliimii 11. siif 6grencisi olan, ayni zamanda bir otelde
servis garsonu olarak ¢alisan destegin gelirinin asgari iicret kadar oldugu
kabul edilerek yapilan destek zarar1 hesabini dogru bulmamustir. %4

Yargitay, Oliim tarithinde 14 yasinda ve ilkdgretim 7. sif
Ogrencisi olan farazi destegin yiiksekdgrenim gorebilme ihtimalinin,
“..farazi destegin d6lmemis olsaydi, hayatin normal seyrine ve
tecriibelere gore yasi, yasadigr ¢evre, devam ettigi veya almis oldugu
egitimi, egitim siirecindeki basar: diizeyi, aile efradinin egitim diizeyi ve
gelir durumu dikkate...” alinarak belirlenmesi gerektigine, yukarida
belirtilen hususlara gore yapilan degerlendirmede yiliksekdgrenim gérme
thtimali zayif olan kii¢liglin gelirinin asgari ticret kadar olduguna karar
vermistir. 1%

4.16-Emekli Ayhig Alan Destegin Geliri

Asagida yer alan yargi kararlarina gore, destegin emeklilik veya
yashlik aylhigi destegin gelirinin tespitinde dikkate alinmamaktadir.
Emekli ayligi disinda siirekli ve diizenli geliri bulunmayan destegin
gelirinin AGI’siz net asgari iicret kadar olabilecegi, destegin diizenli ve
stirekli bir isi ve geliri var ise, emekli oldugu hususu da gozetilerek
gelirinin 1ilgili kisi, kurum ve kuruluslardan sorularak arastirilmasi ve
sonucuna gore destegin gelirinin tespit edilmesi, destek zararmnin ise
tespit edilen bu gelir esas alinarak hesaplanmas1 gerekmektedir.

192 Yargitay 17HD, 12/11/2013 tarihli, E:2012/15729, K:2013/15525.
108 Yargitay 17HD, 11/12/2017 tarihli, E:2016/70, K:2017/11441.

104 Yargitay 17HD, 18/03/2019 tarihli, E:2016/8095, K:2019/3078.
195 yargitay 17HD, 21/01/2019 tarihli, E: 2016/4403, 2019/425.
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Yargitay, destegin sosyal giivenlik kurumundan aldigi emekli
maaginin, onun 6liimiinden sonra hak sahibi miras¢ilarina dul ve yetim
aylig1 olarak baglanacagi hususu gozetildiginde, destegin 800,00 TL'lik
emekli maasinin destek tazminati hesabinda dikkate alinmamasina,
yapilacak arastirmada destegin emekli maas1 disinda siirekli ve diizenli
gelir getiren bir iginin bulunmadiginin saptanmasi halinde, destegin
asgari ticret kadar bir gelirinin oldugu kabul edilerek bu gelire gore
destek zararmnin hesaplanmasina karar vermistir. 1%

Yargitay, Bag-Kur emeklisi olan ve baskasi adina kayith kamyonla
sehir i¢i ve dist nakliyecilik isi yapan destegin, bu isle ilgili aylik net
kazanciin arastirilarak saptanan bu kazang tizerinden (destegin Bag-
Kur'dan aldigi emekli maast dahil edilmeksizin) destek zararinin
hesaplanmasini teminen mahkeme kararmi bozmustur.*%’

Yargitay, “Emekli iken yasamin yitiren destegin, emekli de olsa,
kalan omrii siiresince, ev ve ¢arsi pazar isleri gibi giinliik isleri yaparak,
aile biitcesine asgari ticret diizeyinde katki saglayacagi goz oniine alinip
net asgari ticret tizerinden davact es yararina destekten yoksun kalma
tazminat hesaplattiriimas: gerekir.” demistir.1%

Yargitay bir bagka kararinda, destegin 6ldiigii glin 51 yasinda ve
SSK emeklisi olmasmin, emekli maas1 disinda bir gelirinin
bulunmamasinin, davacilara riicu edilemeyen 6lim ayligi baglanmis
olmasimin, davacilarin destekten yoksun kalma tazminati istemesine
engel teskil etmedigini belirterek, destegin emekli de olsa, yasina gore
asgari iicret seviyesinde ek gelir elde edebilecegini kabul etmistir.1%

4.17-Ozel Sektorde Isci Olarak Cahsan Destegin Geliri

Yargitay, bir is kazasi sonucu vefat eden bir iscinin gergek
licretinin; sigortalinin yasi, i deneyimi, mesleki kidemi ile yaptig1 isin
niteligine gore belirlenmesi, vasifli is¢inin asgari iicretle ya da bu
civarda bir iicretle g¢aligmasinin hayatin olagan akisina ve yasam
deneyimlerine uygun olmadigi, her ne kadar vasifli is¢inin asgari {icretin

196 Yargitay 17HD, 24/10/2016 tarihli, E:2014/12372, K:2016/9218.
107 Yargitay 17HD, 16/05/2017 tarihli, E:2016/6913, K:2017/5522.
108 yargitay 4HD, 17/06/2010 tarihli, E:2009/10653, 2010/7338.

109 yargitay 4HD, 30/06/2010 tarihli, E:2009/12479, K:2010/8011.
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tizerinde bir iicret ile ¢alismasi kuvvetle muhtemel ise de, hesaba esas
licretinin tespiti icin yukarida belirtilen hususlarla birlikte sendika
tyeliginin arastirilmasi, sendikali ise 1ilgili sendikadan toplu is
sozlesmesine gore alacagi iicretin tespit edilmesi, aksi halde TUIK ve
ilgili meslek odalarindan sigortalinin 6liim tarihi ile rapor tarihinde
alabilecegi ticretlerin arastirilmasi suretiyle belirlenmesi gerektigine
karar vermistir.!*

SONUC

Hukuk devleti ilkesinin bir geregi olarak haksiz fiilin veya idari
faaliyetin neden ve etkisiyle destegini kaybeden kimselerin yoksun
kaldiklar1 “destek zararmin” tam ve dogru bir sekilde hesaplanip tazmin
edilebilmesi, destegin “gergek gelirinin” tam ve dogru tespit edilmesine
baghdir. Destek zararinin gergcege veya gercege en yakin sekilde
hesaplanmasinda, destegin gercek gelirinin tespit edilmesinin pay1
biiyiiktiir. Clinkii destegin geliri, destekten yoksun kalma tazminatinin
matrahini olusturmakta ve bu matrah/gelir lizerinden destek paylar
belirlenmektedir.

Destekten yoksun kalma zararmin hesaplanmasinda yapilacak
islerden ilki ve aym zamanda en zoru, destegin gercek gelirinin
tespitidir. Destegin gelirini somut bilgi ve belgelere dayandirmak veya
ortaya koymak her zaman miimkiin olmamaktadir. Destegin gelirinin
tespitinde yasanan zorluklarin énemli bir kismi kayit dis1 istihdamdan,
daha az prim ve vergi 6demek i¢in diisiik kazang ve gelir beyaninda
bulunmak gibi sebeplerden kaynaklanmaktadir.

Iste bu sebeplerle destegin gelirini tespit etmek cogu kez kapsamli
bir inceleme ve arastirmayr gerektirmektedir. Bu inceleme ve arastirma
sonucunda ulasilan bilgi ve belgeler ile taraf iddia ve savunmalar1 bir
biitiin olarak degerlendirilmek suretiyle destegin gercek geliri ve bu gelir
esas alinarak muhtemel geliri belirlenmektedir.

Destegin gelirinin tespitinde, bilinen somut veriler varken,
varsayima gidilemeyecegi kurali da gz oniinde tutulmalidir. Destegin

110 Yargitay 10HD, 15/12/2020 tarihli, E:2020/6964, K:2020/7222.
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gercek geliri, hiikkme en yakin tarihteki gilincel bilgi ve belgelere gore
tespit edilmelidir. Bu sekilde tespit edilmis gelir esas alinarak
diizenlenen bilirkisi raporu bu yoniiyle hilkkme esas alinabilir. Bir bagka
ifadeyle, hiikiim tarihi itibartyla gilincel verilere dayanan bilirkisi
raporunun yardimi ile destek goOrenlerin zarari tam ve dogru olarak
hesaplanabilir.

Destegin, destek zarar1 hesabina esas alinacak gelirinin tespit
yontemi her somut olayin 6zelligine gore farklilik gostermektedir. Bu
farkliliktan dolayr somut olaya gore destegin gelirinin tespitinde
izlenecek yontem belirlenmelidir. Devlet memuru olan destegin gelirini,
islemig/bilinen aktif donem bakimindan gercege en yakin sekilde tespit
edebilmek miimkiin iken, farazi destegin geliri biitiinliyle varsayima
dayanmaktadir.

Tazminat hesaplarimin  hukuksal gerekgeleri tiim  hukuk
sistemlerinde, dgretiden goriislerle ve yiiksek mahkemelerin diizenli ve
tutarli ictihatlar1 ile olusmus ve ilkelesmistir. Bir baska ifadeyle,
destekten yoksun kalma zararinin hesaplanmasinda izlenecek yontemler
ile gozetilecek ilkeler Ogretideki goriisler ile yargi kararlariyla
belirlenmistir. Bu yontem ve ilkeler gozetilerek destegin gelirinin tespit
edilmesi gerekir.
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