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YÜKSEK MAHKEME KARARLARI ÇERÇEVESİNDE  

MALPRAKTİSTEN KAYNAKLI OLARAK  

ÜNİVERSİTE HASTANELERİNE KARŞI AÇILAN  

DAVALARDA GÖREVLİ MAHKEMENİN TESPİTİ 

DETERMINATION OF THE COMPETENT COURT IN CASES OF 

MALPRACTICE AGAINST UNIVERSITY HOSPITALS UNDER THE 

HIGH COURT DECISIONS 

Oktay ALKAN* 

ÖZ 

Görevli mahkemenin tespiti kamu düzenini ilgilendiren bir husustur. Yasal dü-

zenlemelerin yanı sıra yüksek mahkeme kararları görevli mahkemenin doğru tes-

piti noktasında yol göstericidir. İşbu çalışmamızda malpraktisten kaynaklı olarak 

üniversite hastanelerine karşı açılan davalarda görevli mahkemenin tespiti üze-

rinde durulmuştur. Bu kapsamda konu, devlet üniversite hastaneleri ve vakıf üni-

versite hastanelerine karşı açılacak davalarda görevli mahkemenin belirlenmesi 

şeklinde iki ana başlık altında incelenmeye çalışılmıştır. Ayrıca çalışmamız kapsa-

mında mahkeme kararı üzerine idarece giderilen zararın ilgili kamu görevlisine 

rücu edilmesi ve bunun anayasal bir gereklilik olduğu vurgulanmıştır. Yakın za-

manda konuyla ilgili yapılan yasal değişiklikler ve Anayasa Mahkemesi tarafından 
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iptal edilen hükümler ele alınarak ne gibi sonuçlara yol açabilecekleri değerlendi-

rilmiştir. Yine yüksek mahkemelerin geçmişten günümüze konuyla ilgili vermiş ol-

dukları kararlar incelenmiş, zaman içerisinde farklı kararların ve yaklaşımların or-

taya çıkmış olduğu gözlemlenmiştir. Vakıf üniversite hastanelerine karşı malprak-

tisten kaynaklı olarak açılan davalarda idari yargı mercilerinin görevli olması ge-

rektiği belirtilerek süregelen uygulamaya aykırı nitelikteki yaklaşımların tekrar 

gözden geçirilmesi gerektiği ifade edilmiştir. Görevli mahkeme hususunda yaşanan 

tereddüt ve tartışmaların önüne geçilebilmesi adına Tıp İhtisas Mahkemeleri’nin 

kurulması gerektiği çözüm önerisi olarak belirtilmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Malpraktis, Görevli Mahkeme, İhtisas Mahkemesi,  

Hizmet Kusuru, Rücu 

ABSTRACT 

The determination of the competent court is a matter of public order. In addi-

tion to legal regulations, High Court decisions provide guidance in determining the 

correct competent court. In this study, we focused on the determination of the com-

petent court in cases of malpractice against university hospitals. In this context, we 

have attempted to examine the issue under two main headings: the determination 

of the competent court in cases brought against state university hospitals, and the 

determination of the competent court in cases brought against foundations univer-

sity hospitals. In addition, within the scope of our study, it was emphasized that of 

the compensation paid by the administration upon the court decision should be re-

course to the relevant public official and that this is a constitutional requirement. 

The recent legal amendments on the subject and the provisions annulled by the 

Constitutional Court were discussed and their possible consequences were evalu-

ated. Again, the decisions of the high courts on this issue from the past to the pre-

sent were examined and it was noted that different decisions and approaches have 

emerged over time. It was stated that administrative judicial authorities should be 

responsible for cases of malpractice brought against university foundation hospi-

tals and that approaches contrary to current practice should be reconsidered. It was 

suggested that specialised medical courts should be set up in order to avoid hesita-

tions and debates about the competent court. 
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